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ONSOZ

BUYUK Kasif Vasko da Gama’nin gectigi yollari izleyen Portekizli tiiccarlar, Cin’in giiney
kiyisina yerlestiklerinde, limani tepeden goren bir tepenin dorugunda muazzam bir Katedral
bina ettiler. Ama siddetli bir kasirga, gucuni kanitlayarak, ¢ yiz yil énce bu blyuk binanin
yikilmasina neden oldu — ayakta kalabilen, binanin yalnizca 6n duvari olmustu. Bu muazzam
dis cephe, kalici bir anit olarak ayakta durmaktadir. Ustalik ile yontulmus ve gbéze ¢ok hos
gorunen ucgen seklindeki yuksek tepesi ile goge yukselen ve yagmura, simseklere ve siddetli
kasirgaya kafa tutan bu anit, tungtan yapilmis buyik bir carmihtir. Daha sonra Hong Kong
Valisi olan Sir John Bowring, 1825 yilinda Makao’yu ziyaret ettiginde, bu carmihin
gorintustinden dylesine etkilenmisti ki, su sozler ile baglayan (nl bir ilahi yazmisti:

Zamanin enkazlarinin ortasinda dimdik ayakta duran
Mesih’in Carmihi’ni yiceltirim,
Kutsal dykunin tim isigi
O’nun ytice basinin gevresinde toplanir.

Bu eski doneme ait katedrali insa eden kisiler unutuldular, ama Carmih’a Gerilen’in
anisina diktikleri bu carmih hala duruyor. Cin, cok etkili degisimlere tanik oldu, eski
kurumlarin hepsi pargalanip dagildi ve hanedanlar ortadan kayboldular, ama Carmih hala
dimdik ayakta duruyor! “Sisli bir tepenin tizerindeki harabeye doniismis duvar; bu duvarin
cok cirkin bir insan yiiziine ya da hayvan basina benzeyen oluk agzinda yuva yapmis kuslar;
duvarin agik kalan pencere ve kapilarindan gorilen deniz, daglar ve Cin gokyuzi; ve tim
bunlarin hepsinden 6nemlisi harabiyeti gorkeme donustiren Carmih!” Carmih’in gorkemi
tim lkelerde ve tum caglarda ayni kaldi.

Mdislimanlar (Mesih’in Carmihi, kendileri igin bir sirgme tasi oldu ve kefareti
ahmaklik olarak kabul ettiler) arasinda verilen hizmet, bu kurtulus gizemi hakkinda her gin
daha derin bir duslnceyi yer verilmesini ve daha giclu bir inanca sahip olunmasini
gerektirmektedir; ¢linki mesajimizin ve hizmetimizin 6zlnlin en 6nemli noktasi burada
bulunur. Carmih, gorevli Hiristiyan®in tutkusunun sirridir.

Eger Mesih’in Carmihi insan zihni icin bir sey ifade ediyorsa, bu ifade ettigi sey
kesinlikle her seydir—yani gercekligin en buyugi ve gizemin en yicesi. Mijde’nin tim
varlik ve yuceliginin gercekten Carmihi merkez aldiginin farkina vartlir. Carmih, Yeni
Antlasma dlsuncesinin merkezi oldugu kadar eksenidir de. Carmih, Hiristiyan inancinin essiz
belirtisi, Hiristiyanligin sembolii ve en dikkat ¢ceken 6zelligidir.

Imansizlar, Carmih’in can alici karakterini ne kadar cok inkar ederlerse, imanlilar,
ginah ve aci ¢gekme ile ilgili gizemlerin anahtarini Carmih aracihgiyla daha ¢ok anlarlar.
Muijde’yi Mdaslimanlar ile birlikte okudugumuz zaman, Miujde’nin Carmih hakkindaki
elcilere 6zgi vurgusunu yeniden kesfederiz. Imansizlarin Carmih’a duyduklari giiceniklik
devam etse bile, Carmih’in gekici gticuinuin karsi konulamaz oldugunu goruruz.

Bu kitapta okuyacaginiz bolimler, ¢carmiha gerilmenin tarihi 6zelligini ve kefaretin
gerekliligini inkar eden insanlarin ortasinda Rabbimizin gektigi 1stirap ve Carmih’taki Olumii
hakkindaki derin dustincelerin sonucunu ortaya koymaktadir. Ancak, Carmih’i inkar edenler
yalnizca Muslimanlar degildir. Carmih’in mesaji, dinyasal bilgelik ile dislnen kisiler icin
her zaman bir tecaviiz, adeta bir sévgu niteligi tasimis ve bir rezalet, bir fazlahk ya da bir
ahmaklik olarak gortlmistir. Ama yine de, sonunda tlim insanlari Kendisine ¢ekecek olan,
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Carmih’taki Mesih’tir. Carmih’in gdlgesinin altinda insanlar dinlenir ve esenlik bulurlar.
Carmih’in Yiceligi, Carmih’in Utanci kadar gercektir; ve bu sozi edilen utang tizerinde derin
dustinmek, yuceligi anlamaktir. Carmih, giinahin, dogrulugun ve sevginin yorumunu yapar.
Carmih, Tanri’nin giict ve Tanri’nin bilgeligidir. Carmih’in golgesi, dinyanin en uzun
golgesidir, cunkt Carmih’in golgesi, Dirilis’in sabahina bile diismusttr. “Onlara Ellerini ve
Bogrini gosterdi.” O, size, hig Ellerini ve Bogrinu gosterdi mi? Ogrencileri, Dirilmis Rabbin
yaralarini gordikleri zaman sevindiler. “Bana gelince, Rabbimiz Isa Mesih’in ¢carmihindan
baska bir sey ile asla dvinmem. O’nun carmihi aracthgiyla diinya benim igin ¢armiha
gerilmistir.”

“Beytlehem’li bir soylu vardi,
Serveti, gozyaslari ve Gzintilerdi;
Kollarinda tasidigi kiigiik kuzulardt;
Borazancilari, sercelerdi.
Kalesi, yikseklerde asili oldugu
Tahta bir carmihti;

Ucu gokytzine dokunan
Migferi dikenlerden yapilmis bir tactr.”

SAMUEL M. ZWEMER.
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“Yalnizca tek bir Tanri oldugu igin yalnizca tek bir Mijde olabilir. Eger Tanri,
Mesih’te gercekten diinyanin kurtulusunun bagli oldugu bir sey yaptiysa ve bu yaptigini ilan
ettiyse, o zaman bir Hiristiyan’a diisen gorev, Tanri’nin bu yaptigini gérmezden gelen, inkar
eden ya da ortbas eden seylerin hepsine karsi gelmek ve bu tir seylere hosgorilu
davranmamaktir. Tanri’nin Mesih’te yaptigini carpitan Kisi, Tanri’nin ve insanlarin en blyuk
dusmanidir; ve Aziz Pavlus’un bu konuda atesli bir dil kullanarak konusmasi, onun kot
huylu ya da dar gorislu biri oldugunu gostermez (Galatyalilar i. 8), yapilan bu tur ategli bir
konusma, Mesih’in 6lumd aracihgiyla kurtarilan bir can’da Tanri’nin kiskangliginin
atesledigi Kurtarici adina duyulan bir kiskanghgin ifadesidir. Bu tur bir hoggorusuzlik,
gercek bir inangta bulunmasi gereken elzem bir unsurdur. Bu anlamda gosterilen bir
hoggorisuzligin karsiligi, anlayis ile karsilanmalidir; Mijde herkes igin olmadigi siirece tek
bir Mijde’ye sahip olamayiz.”

—JAMES DENNEY, Mesih’in Oltimd.



BOLUM I

“ONCELIKLE...MESIH OLDU”

Aziz Pavlus, Korint’teki kiliseye yazdigi Birinci Mektup’ta sdyle der: “Aldigim bilgiyi size
oncelikle ilettim; Kutsal Yazilar uyarinca Mesih ginahlarimiza karsilik 6ldi.” Dikkatli bir
okuyucu, mesajin verildigi kosullar ve cevre nedeni ile (Dr. Moffatt’in yapmis oldugu
cevirisinde, Uzerinde kesin olarak durdugu gibi), Pavlus’un bu s6zlerinin, mesajinin 6z,
Ogretisinin merkezi, onun tek ve biricik mijdesi oldugunu fark edecektir. Sozl edilen bu
ceviride, iyi haberin gercgekte ne oldugu hakkindaki ifade sunulurken, mujde sézctgu dort kez
tekrarlanir. Pavlus, iyi haberi insandan almadigini, ilk Kilise’nin Gyelerinden birinden
ogrenmedigini, bu iyi haberin kendisine isa Mesih tarafindan vahiy yolu ile agiklandigini
soyler (Galatyalilar i. 15-19). Bundan dolayr bu ilk Kilise, Pavlus’un kendisi gibi,
Hiristiyanhgin birinci ve temel gergeginin Mesih’in gunahlarimiz ugruna 6ldigu olduguna
inandi; ve Pavlus’un bu gercegi, Isa’nin 6liminden sonraki yedi yil icinde — olaylari tarih
sirasina gore dizenleyen ilimlere gore aslinda daha da kisa bir sure¢ icinde—ogrenmis ve
ogretmis olmasi gerekir.

Dilimize, “Oncelikle” seklinde cevirisi yapilan Grekge sdzciik ayni zamanda “her
seyden Once” ya da “tum gercegin en onde geleni” seklinde terciime edilebilir. Eski
Antlasmanin 1.0.270’de baslatilan Yunanca cevirisinde ayni ifade, Yakup’un, iki cariyesi ile
cocuklarint en 6n siraya dizdigi anlatilirken (Yaratilis xxxiii. 2) ve Davut, “Yevuslular’t ilk
once yenilgiye ugratan kisiye “blyik bir 6dil vermeyi vaat ettigi (2. Samuel v. 8) bélimde
kullantlir.”

Mesih’in Carmih’taki 6lum, Pavlus icin inancinin en énemli ve en temel konusudur.
Mesih’in Carmih’taki 6limu birinci derecede esastir. Mesih’in Carmih’taki 6lumi, gergek
kemerinin kilit tasi, gercek tapinaginin kdse tasidir. Bu inancin dogru oldugu, Kutsal
Yazilar’da Mesih’in 6lumine yer verilen boltimlerin ¢oklugu, elcilerin verdigi mesajlar,
Kilise’nin tiim branglari tarafindan yonetilen Rabbin Sofrasi uygulamalari ve hem ilk hem de
sonraki zamanlarda sdylenilen Hiristiyan ilahileri aracihigiyla kanitlanmaktadir. Kanit, artan
niteliktedir ve Ustinlige sahiptir. Carmih, Hiristiyanligin yalnizca evrensel semboli degil,
ayni zamanda Hiristiyanhigin evrensel ve yanlis anlagiimasi imkansiz olan mesajidir. Carmih,
mijdenin yuregidir — iki ucu keskin kilictan daha keskin olan hizli ve glgli s6z; clnki
Carmih, giinah konusunda en ikna edici guctir. Orada (Carmih’ta), gozleri alev alev yanan
bir atese benzeyen “O’nun gorunisunin 1siginda gizli ginahlarimizi” gorebiliriz. Carmih’in
onunde, tek basina, yuregindekileri ortaya doken Piskopos Lancelot Andrewes’in sozlerine
kulak verelim:

“GOorkemli basinin yaralanmasi gerektigi konusunda lttfeden sen:
Zihnimin disiinceleri aracihgiyla isledigim glinahlari bagisla;
Senin kutsal ellerin delindigi igin,

Yasay! ihlal eden her dokunus ya da eylem araciligiyla
Isledigim her hatayi bagisla.

Senin degerli bogrinun delinmesi gerekti:

Bu neden ile yasay! ihlal eden tutku atesi icindeki distincelerim yiiziinden
Seni gucendirdigim her sey icin beni bagisla;

Senin kutsanmis ayaklarinin yarilmasi gerekti:

Bu neden ile kétlllige kosan ayaklarim araciligiyla
Her ne yanlis yaptiysam beni bagisla;
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Senin tim bedeninin carmiha gerilmesi gerektigi icin;
Bedenimin tyeleri araciligiyla
Her ne giinah islediysem beni bagisla.
Ve ey Rab, benim can’im da yarali;
Iste, yaralarimin ¢cokluguna, uzunluguna, genisligine ve derinligine bak!
Ve Senin yaralarinin aracthgiyla benim yaralarimi iyilestir.”

Mesih’in Carmih’i, Tanri’nin projektoradir. Carmih, Tanri’nin sevgisini ve insanin
ginahini; Tanri’nin glclnd ve insanin caresizligini; Tanri’nin kutsalligini ve insanin
murdarhgini aciklar. Eski Antlasma’da nasil sunak ve tovbe etme “6ncelikle” gerceklesmesi
gereken olgularsa, ayni sekilde Yeni Antlasma’da Carmih ve Kefaret’in “dncelikle”
gerceklesmesi gerekir. Bir dairenin gevresi icindeki her noktadan merkeze giden diiz bir ¢izgi
bulunur. Bu neden ile Eski Antlasma ve Yeni Antlasma’nin kurtulus 6gretisi, genis daire
cevresinin tumu iginde ve kapsadigi yeni bir ylrek ve yeni bir toplum, yeni bir gokyuzi ve
yeni bir yerylzi gibi icerdigi tim konular ile birlikte diz bir ¢izgi halinde timanin
merkezine dogru geri gotirir—Merkez, diinyanin temeli atilmadan 6nce bogazlanmis olan
Kuzu’dur.

Carmiha Gerilme’nin Yeni Antlasma’da bulunan ¢ykisindn yeri Gzerinde dustnan.
Filimon ve Yuhanna’nin ikinci ve Uglincii Mektuplari gibi ti¢ kisa kitaptan baska her kitapta
Carmih’tan soz edilir. Matta, Markos, Luka Mdujdeleri, Carmih konusuna orantili olarak
Mesih’in yasami ya da 0gretisinin herhangi bir gériiniminden daha fazla yer ayirirlar. Matta
(Mesih’in 6limunin énceden bildirildigi pek ¢ok bdlimden s6z etmezsek), trajediyi yiz kirk
bir ayetten olusan iki uzun bolimde anlatir. Markos Mijdesi, 0ykuye, yiz on dokuz ayet
icinde yer verir; bu ayetler on altt bolumin en uzunu olan iki bolimde bulunurlar. Ayni
zamanda Luka da Mesih’in tutuklanmasini ve ¢armiha gerilmesini tanimlamak igin iki uzun
bolim yazmistir. Yuhanna Mijdesi’nin neredeyse yarisi Mesih’in ¢armiha gerilmesi
konusuna ayriimistir.

Elgilerin Isleri kitabinda vaaz edilenlerin timii, Rabbimizin 6lumi ve dirilisini temel
ahr. Iste “Iyi Haber” budur. “Isa, 6lum acisini gektikten sonra dirilmis oldugunu gosterdi”
(Elgilerin Isleri i. 3). Pentikost Guni’nde Petrus’un verdigi vaazin doruk noktasi “yasa
tanimaz Kisilerin eli ile carmiha givilenip éldirilen” isa’nin, “Tanri’nin belirlenmis amaci ve
ongoriust uyarinca kurtarildigiydi.” “Tanri, sizin carmiha germis oldugunuz bu Isa’yr hem
Rab hem Mesih yapmistir” (ii. 36). Petrus, ayni mesaji tapinakta tekrar verir: “Bir katilin
saliverilmesini istediniz...ve Yasam Onderi’ni oldurdiiniiz.” Petrus sozlerine devam eder:
“Butln peygamberler Mesih’in aci ¢ekecegini dnceden bildirdiler,” ama “Tanri sizleri kot
yollarinizdan dondurip kutsamak icin Kulu’nu ortaya ¢ikarip size gonderdi” (iii. 18, 26).
Ertesi giin ayni konuya tekrar geri dondi: “Carmiha gerdiginiz Nasirali isa” (iv. 10). ilk
Kilise nin birinci toplu duasinda (iv. 27) “Kutsal Kul isa’nin 6lim acisina ve élimiine” tekrar
deginilir. Boyle bir mesajin sonucu, igerigi hakkinda hicbir kuskuya yer vermeyen sozcikler
ile ifade edilir: “Siz Ggretinizi Yerusalim Kenti’nin her tarafina yaydiniz. ille de bizi bu
adamin kanini dékmekten sorumlu géstermek istiyorsunuz (v. 28). Ama elciler bu su¢clamaya
karsi su yaniti verdiler: “Sizin carmiha gererek Oldirdiigiiniiz isa’yi...Tanri, Onder ve
Kurtarici olarak yiikseltti.” Istefanos’un Isa’nin 6liimii hakkinda yaptigi savunmanin ardindan
kisa bir sure gectikten sonra sehit edildi (vii. 51-54). Filipus, agzini agti ve Etiyopyal hadima
Yesaya liii.oolimden baslayarak isa ile ilgili Mujde’yi bildirdi (viii. 35). “Carmiha gerip
oldardukleri, ama Tanri’nin Gglinct gin 6lumden dirilttigi” Kisi ile ilgili ayni mesaji
Kornelius da aldi (x. 40). Pavlus, Antakya’dayken, “Pontius Pilatus tarafindan aci cektirilen,
carmiha gerilen,6ldirilen ve gémilen ve tginci gun 6limden dirilen” Isa’dan s6z eder
(Elgilerin isleri xiii. 28, 29). Pavlus, art arda ti¢ Sabat giini Selanik’te Kutsal Yazilar
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Uzerinde tartisti, “Mesih’in aci cekip 6limden dirilmesi gerektigine” dair agiklamalarda
bulunuyor ve kanitlar gosteriyordu (xvii. 3). Pavlus, Atina’da Mesih’in 6limuna ve diriligini
vaaz etti (xvii. 31); Korint kentinde “Isa Mesih’ten ve O’nun ¢armiha gerilisinden baska
higbir sey bilmemeye kararli oldugunu” ilan etti. Pavlus, mujdenin es anlamli sozcikleri
olarak “carmih ile ilgili bildiri” (1. Korintliler i. 18) ya da Baristirma Sézii (2. Korintliler v.
19) gibi ifadeler kullanir. Festus, Pavlus’un mesajini “Olmis ve Pavlus’un iddiasina gore
yasamakta olan Isa” ile ilgili bildiri olarak tanimlar (Elgilerin Isleri xxv. 19). Festus’un
onlnde yaptigl savunmada Pavlus, “soylediklerinin peygamberlerin ve Musa’nin dnceden
haber verdigi olaylardan baska bir sey olmadigini, onlarin, Mesih’in aci cekecegini ve
6lumden dirilenlerin ilki olarak gerek kendi halkina gerek 6teki uluslara i1sigin dogusunu ilan
edecegini bildirdiklerini” anlatir (xxvi. 22, 23).

Pavlus’un Mektuplarinda onun tek mesajinin Carmih ve Kefaret olduguna iliskin
kanitlarin zenginligi ve bollugu bizi sasirtir. Pavlus, bu iyi haberi Yeni Antlagma’da bulunan
mektuplarindan daha hig biri yazilmadan on bes yil 6nce vaaz etmekteydi. Bu konu ile ilgili
olarak onun ilk ve en son mektuplari arasinda herhangi bir vurgu degisikligi géremeyiz.
Carmih ve Kefaret, Pavlus’un hem Romalilara hem de Selaniklilere yazdigl mesajin 6zudur.
Pavlus, Galatya’daki kiliseye yazdigi mektubun girisinde, “Isa Mesinh’in, guinahlarimiza
karsilik kendini feda ettiginden” s6z eder ve (bir ka¢g cumle sonra) su 6fke dolu ifadeyi
kullanir: “Ister biz, ister gokten bir melek size bildirdigimize ters diisen bir mijde bildirirse,
lanet olsun ona!” Pavlus’un Mijdesindeki odak noktasinin Beytlehem degil, Golgota oldugu
tim mektuplarinda belirgin olarak gorilir. Beden Ama, bir kefaretin var olabilmesi igin
gerekliydi. Carmih, Tanri, insan ve evren igin en yilce ve en can alici olaydir. “Daha biz
gunahkarken, Mesih bizim igin 06ldi.” “Kim suclu cikaracak? Mesih 6lmus, Ustelik
dirilmistir.” “Biz ¢carmiha gerilmis Mesih’i duyuruyoruz...ctnkd Tanri’nin ‘sagmaligl’ insan
bilgeliginden daha Gstun, Tanri’nin “zayifhgr’ insan giclnden daha gugliddr.” “Tanri’nin
Kilisesi, O’nun kani araciligiyla satin alindi.” Tam Hiristiyanlar, Kase’den ictikleri zaman
“rabbin tekrar gelisine kadar O’nun 6limuni ilan etmis olurlar.” “Bana gelince, Rabbimiz isa
Mesih’in ¢armihindan baska bir sey ile asla 6vinmem. O’nun carmihi aracthgiyla diinya
benim igin 6ludir, ben de dinya igin.” Mesih, “Kan’1 aracthgiyla kurtulusa sahip oldugumuz
Sevgili’dir.” Bu gergek, Kilise aracthgiyla Tanri’nin ¢ok yonla bilgeliginin goksel yerlerdeki
yonetimlere ve hikiumranliklara simdiki dénemde bildirilen 6ncesizlikten beri gizli tutulan
sirdir. Pavlus, bize, “Mesih’in Carmihi’na disman olan” Kisilerin utanmalari gerekirken
ovunduklerini ve sonlarinin mahvolmak oldugunu g6z yaslari icinde bildirir. Mesih, her
seyde ilk yeri almahdir, ¢linkii O, carmihta doktiigti Kan’i aracihigiyla bizim kurtulusumuz ve
gunahlarimizin bagislanmasidir (Koloseliler i. 18). Carmih, evrenin ve tarihin merkezidir.
Carmih, her zaman Mesih’in ¢armihta akitilan kani araciligiyla yerdeki ve gokteki her seyin
baristirildigina taniklik edecektir (Koloseliler i. 20).

Ibranilere yazilan Mektupta Mesih’in 6limi (Kendisi kahin, kurban ve sunak olarak)
Oylesine blyilk 6nem tasir ki, bu konuda hi¢ bir referans verilmesine gerek duyulmaz. O,
“kendisini bir kez kurban ederek glnahi ortadan kaldirmak icin ¢aglarin sonunda ortaya
cikan” blyuk Baskahin’dir. Isa’nin kani, antlasma kanidir. Isa, imanimizi baslatan ve
tamamlayandir, ¢linkii Carmih’a katlandi. O’nun serpmelik kani, Habil’in kanindan daha
ustlin bir anlam tasir—bu kan, koyunlarin blyuk Coban’i tarafindan dokilmis olan sonsuz
bir antlasmanin kanidir.

Petrus’un mektuplari, onun ilk vaazinden yankilar ve “gtinahlarimizi ¢armihta kendi
bedeninde yuklenen...yaralari ile sifa buldugumuz” (1. Petrus ii. 24) Mesih’in ¢ektigi acilara
iliskin referanslar ile doludur. Son olarak Yuhanna’nin mektubunda ve Vahiy’de Carmih’in



yuceligini hala devam ettirmektedir. isa Mesih, Carmih aracihgiyla “yalniz bizim
gunahlarimizin degil, ayni zamanda tim dinyanin gtnahlari igin Tanri’nin duydugu 6fkeyi
yatistirmistir.” “O, bizler ugruna yasamini feda etti, bizim de kardeslerimiz igin
yasamlarimizi feda etmemiz gerekir.” Bizi seven ve kani araciligiyla bizi glinahlarimizdan
Kurtarana sonsuzluklar boyunca yiicelik ve egemenlik olsun, Amin.” “Iste bulutlarla geliyor!
Her g6z O’nu gorecek, O’nun bedenini desmis olanlar bile.”

Dogu ve Bati Kiliseleri tarafindan kabul edilmis olan her iki dinsel téren de Mesih’in
gunahlarimiz ugruna o6ldagune iliskin dogrudan referansa sahiptirler. Bu, yalnizca Yeni
Antlasma’daki yerlesmis geleneklerinin sozcukleri ile belirgin olmakla kalmayip ayni
zamanda yonetimlerinde kullanilan topluluk ile dua konusundaki pek ¢ok tarz araciligiyla da
anlagiimaktadir. Burada tekrar onlarin “dncelikle” Mesih’in kefaret eden 6limani
Ogrettiklerini soyleyebiliriz. Vaftiz, Hiristiyan Kilisesi’nin tyeligine kabul edilme torenidir.
Yeni Antlasma’nin higbir yerinde vaftiz edilmemis Hiristiyanlardan sz edilmez ve Pavlus,
“vaftiz edilenlerin O’nun 6ltimune vaftiz edildiklerini” sOyledigi zaman ne demek istedigini
bu ilkel Hiristiyanlar biliyorlardi. Gunahlarin bagislanmasi ve vaftiz, onlarin zihinlerinde
Mesih’in delinen bogriinden akan su ve kan ile yakindan baglantiliydi. Her iki dinsel térenin
de amaci, mijdenin mesajini hatasiz bir sembolizm iginde aktarmakti. Bulunduklari kilise
icindeki yerlerini koruduklari strece, torenler ve batil inanclar aracithgiyla eklenmis olan bir
cok seye ragmen, Mesih’in 6liminiin kurtarici 6nemine, baskasinin yerine gegerek yapilmis
olan bu eyleminin dogasina, O’nun 6limuinun gerekliligine ve ¢ok onemli karakterine
taniklik ederler. ilk Kilise, “dizenli olarak ekmek bolip yemeyi strdirdi”, ciinki boyle
yaparak Mesih’in 6lumind ve O’nun kani araciligiyla glinahlarin bagislandigini ilan etmeyi
arzu ettiler. Kaseden icmek ve ekmek bolup yemek, O’nun kanina ve bedenine paydas
olmaktir (1. Korintliler xi 6), O’nun Ruhu’na paydas olmaktir (1. Korintliler xii. 13),
gunahlarin bagislanmasidir (Matta xxvi. 28), borc¢larin silinmesidir (Koloseliler ii. 14), tim
lekelerin temizlenmesidir (Ibraniler ix. 14). Tim bu gergekler, ilk Kilise’nin ve on dokuz yiiz
yil boyunca tim Kiliselerin gdziinde ekmek boliip yemeyi ¢ok degerli kildilar.

Toplulukla dua usuliinden ilahi bilimi konusuna gegtigimiz zaman, ayni taniklhga
sahip oldugumuzu goérariz. Kipti ve Ermeni Kiliselerinin ilk Latince ve Grekce dillerindeki
ilahilerinde, Reformasyon Kiliselerinin ilahilerinde de oldugu gibi Carmih ve Rabbimizin
cektigi aci, “Oncelikle” islenen konudur. Bazen iman ikrarlarinda bile eksik bulunan bir
teoloji birliginin ve derinliginin Kilisenin ilahilerinde mevcut oldugunu goririz.

“Bogazlanmis Kuzu, glcl ve zenginligi, bilgeligi ve kudreti, sayglyi ve yuceligi ve
Ovglyl almaya layiktir.” Kuzu, tahtin ortasindadir. Yaratilmis olan her sey bu ‘Haleluya’
Korosu’na katilir.

Pek cok (lkede kiglk cocuklar farkli dillerde miujdenin 6zlnd igeren ilahiler
sOylerler:—

“Cennetin kapisini agmak igin
Olen sa beni seviyor.
O glnahimi yikayacaktir,
Birakin O’nun kicik ¢cocugu iceri girsin.

Biyuk tasavuf ehli Aziz Bernard’in su gorkemli satirlara doktugi mesaj digeri ile aynidir:
“Propter mortem quam tulisti

Quando pro me defecisti
Cordis mei cor dilectum
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In te meum fer affectum.”

Kilise ilahilerinin en biylk oranini olusturan ilahiler, Mesih’in ¢ektigi aci ya da Carmih’ta
yerine getirilen Kefaret’in yorumunu konu alanlardir! “O Haupt voll Blut und Wunden”” adli
Almanca ilahinin ne kadar cok sayida dile gevrilmis oldugunu ya da Alman Hiristiyanlar
tarafindan soylendigi zaman, melodisinin uyandirdigi merhamet ve sempati duygusunun
gucund kim unutabilir? Stabat Mater Dolorosa adli ilahi yalnizca Latin Kilisesine ait olmak
ile kalmayip ayni zamanda Carmih’ta, Meryem’in yaninda durmus olan tim gercek
imanlilara aittir. “Hicbir mazeretim olmaksizin, oldugum gibi”, “Harika Carmih’a dikkatle
baktigimda”, “Kan ile dolu bir ¢esme var”, “Benim icin yarilan Caglarin Kayasi”,—ve
bildigimiz pek ¢ok baska ilahi Mesih’in 6liimini ana konu olarak almislardir. “isa, hepsini
odedi”, “Gunahimi ne yikayabilir? Yalnizca Isa Mesih’in kani.”

“Ellerim bos olarak,

Yalnizca Senin ¢armihina tutunarak;
Giyinmek Uzere ¢iplak olarak Sana geliyorum.
Caresizce, lutfunu almak icin Sana bakiyorum.;

Kirli ben, ¢cesmeye kosuyorum,
Beni yika Kurtarici, yoksa élaram.

Eger Tanrt Oglu ve Kurtaricimiz olan Nasirali isa, Tanri Oglu ve Kurtaricimiz
olmasaydi ve yalnizca insan olsayd, trajik 6limu yine de insanlik tarihindeki en buyik olay
olurdu. Cektigi acilarin ve carmiha gerilmesinin o déneme ait kayitlarinda verilen ayrintilarin
zenginligi; Carmih’ta sdylenilen yedi sozcik; Carmih’taki 6limunin ve bunu gorenler ve
tim caglar ile tum uluslar Gzerindeki etkisi,—iste tim bunlarin hepsi O’nun Carmih’taki
Olimundn biyuk ve evrensel 6nemini net olarak ortaya koyarlar. O’nun 6limuanun 6nemi
konusunda yapilan vurgunun yerini degistirmememiz gerekir. isa’nin yasamindaki ve isa’nin
kendisi icin en buyuk olay, giinah nedeni ile Carmih’taki 6limuydd. James Denney’in bu
konu ile ilgili soyledikleri asla abartiimig sozler degildirler: “Eger kefaret, titiz ve ayrintili
tanimlamalarindan ayri olarak zihinler igin herhangi bir sey ifade ediyorsa, bu ifade edilen,
her seydir. Kefaret, tim gerceklerin en buyigl ve en yaraticisidir. Kefaret, Tanri, insan, tarih
ve hatta doga hakkindaki disuncelerimizi en gercekci sekilde belirleyen tek olgudur. Kefaret,
tim bu konular ile ilgili distunce kavramlarimizi belirler, ¢inki tim bunlarin hepsini bir
sekilde kefaret ile uyumlu bir duruma getirmemiz gerekir. Kefaret, tim distncenin esinidir;
tim acilarin ortasinda siginilacak son yerin anahtaridir. Kefaret dylesine bir gerceklik seklidir
ki, kendisinden hig¢ bir anlamda 6din veremez. Bundan dolayr hem modern hem de eski
zihniyet icin Hiristiyanhgin cekiciligi ve iticiligi, ayni nokta tzerinde yogunlasir. Mesih’in
Carmih’1 ya insanin tek yiceligidir ya da insanin nihai stirgme tasidir.

10



“Hiristiyan inanci, yalnizca zihinsel bir bilgi degildir; bir yagam tarzi meselesidir; ve
‘dogru kisi iman aracihigiyla yasayacaktir’. Ama, Hiristiyan inancina yine de birbirine eglik
ederek sergilenen kosullarin gercegine deger verilmeden sahip olunamaz. Aska seyler
mevcuttur. Hiristiyanligl meydana getirenin bir yalan olmadigi ve Hiristiyanliga inandigimiz
gibi onu sergileyebilecegimizi ve sergilememizin de gerektigi hatirlanmak zorundadir.
Hiristiyanligin baglangicini bildiren anlatim, tarihi incelemenin ilkeleri konusunda yapilan
testlerde duyarliliga sahiptir ve bu anlatimin gergegi, kesfetme siireci araciligiyla blyk
Olctde kanitlanabilir ve kanitlanmistir. Ancak yine de bu konuda yapilacak baska seyler
mevcuttur. Eger kanit ararsak, kanit var olacaktir.”

—SIR WILLIAM M. RAMSEY, Yeni Antlagsma’nin Son Kesfi ve Giivenilirligi.

11



BOLUM II

“HILEKARCA DUZENLENMIS YALANLARIN PESINDEN GITMEDIK”

Tanr’nin, Miujdelerde Oglu hakkinda yazdirdigl kayitlara inananlar, bu kayitlarda
anlatilanlardan kusku duymazlar. Bu kayitlarin dogru olduguna iliskin Kutsal Ruh’un
tanikligina sahiptirler. Bu kayitlara inanan kisiler Petrus ile birlikte Rabbimizin cektigi acilar
ve olumu ile gorkemli Dirilisi hakkinda anlatila tim olaylarin “hilekarca diizenlenmis
yalanlar olmadiklarin” bilirler. Petrus, Mesih’in cektigi acilara taniklik etmisti ve Markos
O’nun G&grencisiydi. Yuhanna, isittigini, gozleri ile gordugunt, seyredip elleri ile
dokundugunu anlatir (1. Yuhanna i. 1). Matta, on iki 6grenciden biriydi. Luka, bize,
“guvenilir gercegi bilebilmemiz igin” anlattiklarina taniklik eden kisileri 6zen gostererek
aray1p buldugunu soyler.

Ancak yine de kuskuya ve tarihsel elestiriye yer veren bir cagda yasayan bizler,
Mdujde kayitlarinin hem inanabilirlik hem de glvenilirlikleri konusunda Kisiler ile ylz yuze
gelmek zorundayiz. Bu kisilerden bazilari bize Isa’nin, hayali bir efsane oldugunu ve O’nun
yasam Oykusunde yer alan olaylarin “hilekarca dizenlenmis yalanlar” olduklarini ve bu
yalanlarin kaynaginin Roma, Yunanistan ve Misir’in birbirlerine rakip olan ilk batil inanglari
oldugunu sdylerler. ilk gnostikler (Hiristiyanligin baslangicinda ruhsal sirlari ve yaradilisa ait
gizemleri bildigini iddia eden bir mezhep yanlilari), 6gretis ile ilgili nedenleri ileri siirerek
Mesih’in 6luminun gercekligini inkar ettiler. Kuran, kategorik olarak Isa’nin hem
oldurulmedigini hem de carmiha gerilmedigini bildirir: “Bir de inkarlarindan ve Meryem’e
bilyiik iftira atmalarindan ve ‘Biz Allah’in peygamberi Meryem oglu isa Mesih’i 6ldirdik’
demelerinden dolayi kalplerini mihdrledik. Oysa onu oOldirmediler ve asmadilar. Fakat
onlara oyle gibi gosterildi” (Sure ix. 156). Ortodoks islamiyet, Misliman teologlar ve
yorumcular araciligiyla bu boélim ve bu bélimiun yorumu hakkindaki inangsizliklarini temel
alarak Isa’nin carmiha gerilmesinin gercekligini her zaman inkar etti. Ortodoks Islamiyet’in
bu konudaki ortak inanci, cezanin acisini gekenin Yahuda iskariyot oldugu ve Tanri’nin,
fsa’yr bu zalim 6élimden O’na zulmedenlerin Gzerine tirli belalar gondererek kurtarmis
oldugudur. Bu konu ile ilgili yorum pek cok farkliliklar igerir, ama tim Mislimanlar isa’nin
Carmih’ta 6lmedigi konusunda ayni dlsunceye sahiptirler. Yani soyle disunarler: O, bizim
gunahlarimizin ugruna Olmedi. Hi¢ bir zaman o6limden dirilmedi. Bu dinyadan sonraki
diinyaya ¢ikisl, Carmih araciligiyla olmadi.

Strauss ve diger akilcilarin Isa’nin bedeninin asil 6lumi gerceklesmeden 6nce
Carmih’tan alindigi ve O’nun mezarda bulunan baharatlar nedeni ile yeniden canlandig
hakkindaki teorileri, Punjaub’daki Ahmadiyelerin modern mezhebi tarafindan biyik bir istek
ile kabul edildi. Bu mezhebin énderi olan Kadyanli Ghulam Ahmed, canlanmis Nasrani bir
Isa hakkinda ileri siiriilen ayni teoriyi, Rus yazar Nonovitch tarafindan yazilan “Mesih’i
Bilinmeyen Yasami” adli bir kitabinda buldu; bu Kitapta yer alan teoriye gore, isa Hindistan’a
gider ve orada 6gretmenlik yapar. Ghulam Ahmed daha sonra Kasmir’de isa’nin mezarini
kesfetti ve kendisini yeni Mesih olarak ilan etti! Bu mezhep gayretli ve akilli bir propaganda
strdirerek, tum Mdusluman ddnyasint bir Mesih-Karsitt hakkindaki bu yeni mijde ile
doldurdu. irlandali yazar George Moore, “The Brook Kerith” adli eserinde isa’nin Carmih’ta
lUzere yalnizca bayildigini ileri siirer. Boylece, Hiristiyan Ulkelerindeki bu kuramcilar ve
Allah’in agiklamalarini yapma yetkisine sahip olduklarini sgyleyen bu Glkelerin disindaki
milyonlarca Muhammed izleyicisi, bizim mesajimizda temel ve Ustlin olana duydugumuz
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inanci inkar ederler. Onlara icimizde bulunan iman ve umuda iligskin bir yanit vermek icin
nasil hazirlanacagiz? Bizler, Carmih’a fiziksel gozlerimiz ile tanklik etmedik.

“QO vahsi ve zalim kalabahigin arasinda
Senin yukari kaldirildigini gérmedik.
Onlari bagisla, ne yaptiklarini bilmiyorlar diyen
Uysal ve yalvaran feryadini da isitmedik.
Ama yine de yeryiuziini sarsan ve giinesi karartan
Eylemin gerceklestigine inantyoruz.”

Buna neden inaniyoruz? Iman, kanita dayanmak zorundadir; ve kanit, karsi konulamaz
guctedir. Bu gercegi incelemek, imanimizi guclendirecektir.

Incelememize isa Mesih’in Carmih’taki 6limiiniin beklenen bir olay oldugunu,
Yahudilere verilen peygamberliklerde bu olayin net bir sekilde dnceden bildirildigini, ve
Plato’nun (Eflatun) “dogru bir adamin” ugrayacagi ¢carmih yazgisini ima ettigini soyleyerek
baslayalim. Yesaya’da s6z edilen, Yehova’nin aci geken hizmetkari, isa’nin 6limini anlatan
Mesih ile ilgili 6nemli mezmur, diger peygamberliklerdeki Mesih’in ugradigi ihanet ve
olumuane iligkin ayrintilar — tim bunlar Kutsal Yazilari arastirmis olan Ogrenci icgin ¢ok
duyulan, klise sozlerdir. Gelecek olan buyik olayin golgesi ¢cok dénceden ortaya ¢ikmisti bile.
Vaftizca Yahya: “Iste Tanr’min Kuzusu,” dedi; ve Vaftizci Yahya bu sozleri ile kan
dokilmeden gunahin bagislanmayacagini ve Tanri’nin Kuzusu’nun ddnyanin gunahi igin
bogazlanmasi gerekecegini bildiren Eski Antlasma 6gretisinin 6neminin hepsini ozetler.
“Isa’nin, Kutsal Yazilar’a uygun olarak giinahlarimiz igin 6ldugiinii” inkar ettigimiz zaman,
Eski Antlasma’nin anahtari ortadan kaybolur. Hayir, aslinda bu kadarla da kalmaz, her ¢cagda
ve tum irklar arasindaki insan gtnahi igin bir 6fke yatistirma ozelligi tastyan kani dokilen
kurbanlarin gizeminin anahtari da yok olur.

“Bizim isyanlarimiz yizinden O’nun bedeni desildi; bizim suglarimiz yuzinden O
eziyet cekti; bizler O’nun yaralari ile sifa bulduk.” Bu s6zler, Plato’nun doneminden ¢ok kisa
bir stire 6nce, 1.0. 429 yilinda yazildi. Plato, Politia adl eserinde (Cilt 1V., s. 74), diinyanin,
dogrulugun yenilenmesi igin ihtiya¢ duydugu kendini feda eden, bdyle bir kurtaricidan s6z
eder: “Hi¢ bir yanlhs yapmamis, mikemmel dogruluga sahip Kkisi, adaletsizligin en
blylglnin gorintisunu Gzerine alabilir; evet, bu kisi, kamcilanacak, elleri ve ayaklari
baglanacak, iskenceye maruz kalacak, gorme yetisinden yoksun birakilacak ve kaziga
baglanarak miumkin olabilecek her turli actya dayandiktan sonra, dogrulugun baslangicini ve
ilk 6rnegini tekrar yenilemek zorundadir.”* Plato’nun, dogru olmayanlari Tanri’ya geri
getirmek igin aci geken dogru bir Kisi dustincesine nereden sahip oldugunu sormanin bir
Oonemi yoktur. Bu dustince, Plato’nun yazilarinda neredeyse Yesaya’nin tanrisal mesajinda
oldugu kadar belirgin bir sekilde mevcuttur. Plato’ya gore aci ¢eken, kiigimsenen, reddedilen
ve ¢carmiha gerilen bir adam olmadan hi¢ kimse mikemmel dogru bir yasam strdiremezdi.

! Ayni zamanda bakiniz, “Soyleyecekleri sey sudur; tabiati dogru olan bu adil adam, kamci darbelerine, zincire
vurulmaya, gozlerinin demir ile daglanmasina katlanmak zorunda kalacak ve sonunda acinin her ug noktasini
yasadiktan sonra ¢carmiha gerilecek,...” Plato’nun Republic 1l adl eserinde gercekten adil (ya da dogru) kisinin
goriiniiste adil olan kisiye karsi yasadigi sorun tartisilir. ideal olmayan bu diinyada gercekten adil olan biri, cok
blyuk acilar tecriibe edebilirdi, oysa goriiniste adil olan biri, pek ¢ok bereketi, abartih 6vglleri tecriibe edebilir
ve ylksek bir teki konumunda bulunabilirdi. Glinahkar bir diinyada dogrular genellikle aci geker ve kétiler
refah icinde yasarlar. Bu aktarma, Plato’nun Toplu Diyaloglari adli eserinden alinmistir; eserin editorligi E.
Hamilton ve H. Cairns tarafindan yapiimistir. Bollingen Serileri LXXI, Princeton University Press, Princeton,
NJ, 14. baski, Republic 11, 361e, sayfa 609.
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Carmih’taki 6lum, Isa’min Kendisi tarafindan beklenmeyen bir trajedi degildi.
Carmih’taki 6limd, O’nun icin bir hayal kirikhgr ve Umutlari’nin yok olusu anlamina da
gelmiyordu. Aksine O, Carmih’taki 6limundn kaginilmaz oldugunu biliyordu ve korkung
olayin kesinligini strekli olarak duyuruyordu. Hizmetinin baslangicindan beri yaklasmakta
olan bu golgeyi gordu. Ginah nedir Bilmeyen, vaftiz edildigi zaman, Kendisini glinahkarlar
ile bir saydi. O, en basindan beri, 6grenciligi carmihi yiklenip tasimak olarak ilan etti. Mesih
oldugunu bildirdikten sonra, yani “Isa o andan itibaren 6grencilerine Kudiis’e gitmesi ve
orada oldirilmesi gerektigini géstermeye basladi.” “Insanoglu’nun giinahli insanlarin eline
verilmesi, ¢carmiha gerilmesi ve tgiincti glin 6limden dirilmesi gerekir.” Matta, Markos ve
Luka mudjdelerine gore, Rabbimizin yasaminin son aylarini karakterize eden girisim,
yaklagmakta olan vahgice oldirilmesinin kesinligini ve énemini, anlayissiz 6grencilerine
ogretmek icin dnceden distnilmus ve U¢ kez tekrarlanmig bir girisimdi.

Bazi durumlarda,tanik olan kisiler tarafindan kaydedilen, ¢carmiha gerilme ile ilgili
ayrintilar, 6limun gercekligi konusunda hig bir kuskuya yer vermemektedirler. Bu ayrintilar,
sanki gelecekte gercek ile ilgili ortaya cikacak herhangi bir imansizhigl beklermis gibi,
Carmih olumini en ciddi sekilde dogrularlar. “isa, yiiksek ses ile bagirarak son nefesini
verdi...ve Isa’nin karsisinda duran yiizbasi, O’nun bu sekilde son nefesini verdigini gériince,
‘Bu adam gercekten Tanri’nin Oglu’ydu’ dedi” (Markos xv. 37, 39). Yuhanna, “askerlerden
birinin O’nun bogrinu mizrak ile deldigini ve bdgrinden hemen kan ve su aktigini” anlatir.
Sonra sozlerine sunlari ekler: “Bunu goren adam tanikhk etmistir ve tanikligi dogrudur.
Dogruyu soyledigini bilir, siz de iman edesiz diye taniklik etmistir.” Bu sozler, saf ve her
seye inanan ya da kendini kandiran bir insanin sozleri degildirler. Yuzbasl, gercegi resmi
olarak da bildirdi ve Isa’min 6liimini Pilatus’un oniinde dogruladi (Markos xv. 44).
Aramatya’ll Yusuf, 6l Mesih’i mezara yatirdi ve Mecdelli Meryem ile isa’nin kendi annesi
olan Meryem, O’nun 6l oldugunu gordiler (Markos xv. 47).

Yeni Antlasma’daki her bir yazar, Isa’nin 6limunin gergekligini anlatir; Elgilerin
Isleri kitabinda yazilanlarin timiinde, isa’nin carmiha gerildigine iliskin herhangi bir
kuskunun olusmasina yol agacak tek bir ses bile isitilmez. Insanlarin bu tarihi gercekten
kuskulanmalari ve hilekarca dizenledikleri yalanlarini 6gretmeleri, olayin dstiinden
ancakyuzlerce yil gectikten sonra s0z konusu olmustur. Belgelerin acimasizca
elestirilmelerinden sonra Rabbi Joseph Klausner gibi bir bilgin, ‘Nasirali Isa’ adli son
kitabinda Matta, Markos ve Luka mijdelerinin giivenilir kayitlar olduklari ve Isa’nin bu
mujdelerde anlatildigl gibi yasadigi ve 6ldigu sonucuna varir.

Bir kac yil 6nce, Samuel E. Stokes, Hiristiyan kayitlarinin givenilirligi hakkinda
yazilmis olan Yahudi ve Putperest yazarlarin kanitlarini bir araya getirdi ve buyuk olasilikla
Pliny, Tacitus, Lucian, ve Josephus’un, ya da hatta Celsus’un sozlerine kulak verip bu sozleri
Onemseyecek olanlar Yahudiler ve Putperestlerdir, ¢iinki bu kisiler, kuskulandiklari mujdeyi
dogrulama konusunda Hiristiyanlarin yaninda yer almazlar. Roma’nin yanisini (M.S. 64) ve
Neron’un yangin ile ilgili kuskulari kendisinin (zerinden nasil kaldirmaya calistigini
kaydeden Tacitus, sdyle der: “Bu nedenle haberi bastirip kapatmak isteyen Neron, yanginin
sorumlusunun kendisinin degil, siradan insanlarin gizli suglari nedeniyle nefret ettikleri ve
tam bir zalimlik ile cezalandirilan bazi kisiler olduklarini sdyledi ve kendi sucunu onlarin
Uzerine attl. Bu kisiler Hiristiyanlar olarak adlandiriimaktaydilar. Mesih’e iman ettikleri igin
O’nun adini tagimaktaydilar. Mesih, Tiberius’un egemenligi doneminde Vali Pontius Pilatus
tarafindan 6lime mahkum edilmisti ve tehlikeli bir batil inang olarak gorulen Hiristiyanlik bir
sire icin kontrol altina alinmisti. Daha sonra bu inang tekrar yalnizca sorunun ilk kez ortaya
ciktigl Yahudiye’de patlak vermekle kalmadi, ayni zamanda cinayetin ve kirli utancin tim
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cesitlerinin bir arada bulundugu ve ragbet dahi gérdugii Roma’da da ilerlemeye devam etti. O
zaman oncelikle bu Mesih imanlilarinin bazilar yakalandi ve itirafta bulunmaya zorlandilar,
sonra onlarin verdikleri bilgi tizerine buyuk bir ¢gogunluk ikna edildi, Mesih imanlilarindan
nefret edilmesinin nedeni, kasten yangin ¢ikardiklari suglamasindan ¢ok inanglariydi. Ve
yalnizca oldurilmekle kalmadilar, ayni zamanda hakarete ugradilar ve kopekler tarafindan
isirtlarak perisan edilmeleri igin Gzerlerine hayvan postlari konuldu ya da atese verilerek
yanacak olan ¢armihlarin Gstune gerildiler. Ve giin 1s1g1 kayboldugunda gecenin karanligini
aydinlatmak tizere mesale olarak isik vermeleri icin yakildilar” (“Annales” xv. 44).

Samosata’ll Lucian (M.S. 100 yilinda dogdu), “Peregrinus’un Olimi” adli eserinde
sunlari bildirir: “Hiristiyanlar hala Filistin’de carmiha gerilen o blyuk adama tapiyorlar,
clnkll dunyaya bu yeni inanci O tanitti...Bu sefil insanlar kendilerini, kesinlikle 6limstiz
olduklari ve sonsuza kadar yasayacaklari konusunda ikna ettiler, binmeyen bir nedenle
6lumden korkmuyorlardi ve ¢ogu kendilerini 6lime isteyerek teslim ettiler. Ve sonra onlarin
ilk yasa verenleri onlari hepsinin kardes olduklarina inandirdi, Greklerin tanrilarini hige
saydilar ve onlari reddettiler ve ¢armiha gerilen o kendi Sofist (Safsataci)lerine taptilar ve
O’nun yasalarina gore yasadilar.

Josephus’un “Antiquities” adli eserindeki iki Gnlu bolim, cok iyi bilinirler ve
muhtemelen igtendirler. Josephus’un tlm tarihi, mdjdenin tarihi ortamini her durumda
dogrular. “Blyuk Herod, oglu Archelaus, Herod Antipas, Herodias, kizi Salome, Vaftizci
Yahya, Anna (Ananus), Kayafas (Caiphas), Pontius Pilatus, Feliks, ve Yahudi esi Drussila,
Porcius Festus, Herod Agrippa, Bernice, Ferisiler ve Sadukiler, tim bu kisilerin hepsi
Josephus’un tarihinde gorindrler ve Yeni Antlagsma’daki anlatimda birbirleri ile ayni iliskiler
icinde gorlnarler.”

Epikircli (zevkine ve bogazina diskln kisi) Celsus, M.S. yaklasik 170 yilinda
Hiristiyanhgin en biyik dismanlarindan biriydi. “Gergek Karsilikli Konusma” adli kitabinda
Origen tarafindan alinti yapilan yanitinda, Celsus, “Mesih’in ¢ektigi acidan alayh bir ima ile
s0z eder ve O’nun sOzlerinden alinti yapar:’Ey Baba, eger miikiinse bu kaseyi benden al’;
Mesih’den, ‘carmiha gerilen Isa’ olarak bahseder ve O’nu éldiren Kisileri, ‘senin Tanri’ni
carmiha gerenler’ olarak adlandirir. Mesih’in ‘tim bu acilara insanligin yarari ugruna
katlandigi’ni s@yleyen Hiristiyan inancina saldirir ve Mesih’in Dirilisi ile ilgili gercekligin
aksini tanimlama girisiminde bulunur. isa’nin mezarinin yaninda beliren meleklere isaret eder
ve mezarin tasini yuvarlayarak kaldiran melekten s6z eder. Bedenin dirilisine duyulan
Hiristiyan inancinin akilsizlik oldugunu géstermeye calisir ve ‘Diinya benim gézimde, ben
de diinyanin gozunde ¢armiha gerildim’” diyen Hiristiyanlar’in bu sozlerine guler. Mijdeye
disman olan birinin Rabbimizin 6limune ve dirilisine verdigi bu taniklik, ¢cok onemlidir
(*‘Yahudilere ve Putperestlere Gore Mijde,”—yazan Samuel Stokes, sayfa 48).

Eger insanlik tarihinde herhangi bir olay icin kanit mevcutsa, bu kanitin Isa Mesih’in
carmiha gerilmesi oldugu sonucuna varmaktan baska bir sey yapamayiz. Bu konudaki
dogrulayici taniklik ayni zamanda Rab’bin Sofrasi’nin uygulanmasinda ve Rab’bin GUnd’nin
dikkate alinmasinda gorulir. Ekmek bolmek ve kaseye ortak olmak, bizi isa’nin ihanete
ugradigl geceye goturir. Isa’nin Kendisi, bu torenin yapilmasini istemistir ve bu torenin
yorumlarinda ve toplu dua usullerindeki farkliliklara ragmen Rab’bin Sofrasi’nin evrensel
tim Hiristiyan Kilisesi tarafindan yerine getirilmesi isa’nin 6lumii ile ilgili kanitin dogrudan
olmasa bile ikna edici oldugunu ortaya koyar. Araliksiz surddrilen bu gelenek,
reddedilemeyecek olan tarihi kanitin bir tiridir. Nasil Islamiyet’te Muharrem Guni
trajedisinin kutlamasini tarihi belgeler bulunmamasina ragmen Kerbela sehiti Hiseyin’in
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olimiine kanit olarak kullanabiliyorsak ayni sekilde Rab’bin Sofrasi’ni da isa’nin 6liimiine
kanit olarak kullanabiliriz.

Isa, “Sabat giiniiniin de Rabbi oldugunu” soyledi ve bu séziinii Kendisi éldiikten ve
tekrar dirildikten sonra Kilise’nin, haftanin ilk giintini Yahudilerin benimsedigi yedinci gin
olan cumartesi yerine, Pazar gunu olarak kabul etmeye basladigl gercegi ile kanitladi; bu
nedenle Rab’bin Gilnd’nin kendisi Rab’bin 6luminin ve dirilisinin kanitidir. Hiristiyanhk
digindaki biylk inanclarin her biri, farkh bir sembole sahiptir; nilufer gigegi tomurcugu,
gamali hag, hilal v.b. Carmih, Hiristiyanhigin semboltdur. Bir rezalet, utang, ylz karasi ve
caresizlik acisi olan bir sembol, nasil oldu da bir onur, deger , merhamet ve sefkatli
yardimseverlik haline geldi? Bunun aciklamasi yalnizca, bizim icin carmiha gerilen ve bizi
yasadan ve yasanin lanetinden kurtaran O*nun tarafindan yapilabilir.

Son olarak, eger hala Yeni Antlasma Ogretisinin 6zlndeki gercegin tarihselligi
konusunda kusku duyan herhangi biri olursa, yer altt mezarlarinin ve ilk Hiristiyan anitlarinin
tanikhgina sahip oldugumuzu soyleyebiliriz. Carmih ile ilgili bu sembolizmleri ve
referanslari ile bu taslar, Isa’nin Kutsal Yazilar ile uyumlu olarak ginahlarimizin ugruna
oldagina haykirirlar.

Carlyle ve Emerson arasinda yapilan mektup yazismalarini okudugumuzda,
Emerson’un bir kez, yaptiklari ilk gérusmede Carlyle’nin sdyledigi bazi sozleri hatirladigin
goririz: “Mesih agaca asilarak 6ldu: bu Dunscore Kirk’i orada bina etti: bu sizi ve beni bir
araya getirdi. Zaman yalnizca goreli bir varolusa sahiptir.”

Iman icin daha fazla kanita neden ihtiyac duyalim? imansizligin safdilligi daha biiyiik
bir boyuta ulasamazdi; imansizligi meydana getiren teoriler, Rabbimizin yasami, 6limu ve
dirilisi hakkindaki Hiristiyan 0gretisinin tarihselligini inkar edecek kadar ileri gittiler.

Isa, Kutsal Yazilar’a gore oldii ve tekrar dirildi. Peygamberler, O’nun 6limini
onceden bildirdiler. Elgiler, O’nun 6limint kaydettiler. Kutsal Yazilar’in timi Kefaret
noktasinda birlesirler. Olen bir Kurtarici ve dirilen bir Rabbe, tum Kutsal Yazilar tanikhik
ederler. Kutsal Kitap mesajinin 6ztindeki temel ve her yerde mevcut olan konu, “ginahh bir
insan Tanri’nin huzurunda nasil dogru olacak?” sorusunun yanitidir. Ve bu sorunun yaniti:
“Mesih’in kefaret eden 6lumi aracihigiyla”dir. Bundan baska bir yol yoktur. Bundan baska
bir mijde yoktur. Eger bu dogru degilse, 0 zaman Hiristiyanligimizin timd olan imanimiz,
bostur.: c¢lnkil sahip oldugumuz tek iyi haber, Isa’nin giinahlarimiz igin o6ldigl ve
aklanmamiz icin tekrar dirildigidir.

Senin kutsal bedeninin yattigi
Bos mezarin yaninda durmadik.
Ne yukaridaki odada oturduk,
Ne de yolda seninle karsilastik.
Ama meleklerin sdyledigine inaniyoruz:
Diriyi neden 6lulerin arasinda ariyorsunuz?
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“Kanli ve pihtilagmig terin! Siddetli 1stirap igindeki canin.
Baginda dikenli tag, degnek darbelerinden yara almis.
Gozlerin, bir gdzyas! gesmesi gibi,

Kulaklarina hakaretler dolmus,

Agzin sirke ve safra ile islanmis,

Yizin tikurdkler ile lekelenmis,

Boynun Carmih’in agirligi ile buktlmas,

Sirtin kamg¢inin kabarciklari ve yaralari ile yariimis,
Delinmig ellerin ve ayaklarin,

Yiiksek sesle,’Eli, Eli’ diye feryat edisin,

Kargt ile delinmig yuregin,

Ylreginden akan su ve kan.

Kirilmis bedenin, ve dokulen kanin araciligiyla

Rab, hizmetkarinin guinahini bagisla

Ve onun tim ginahini 6rt.”

—LANCELOT ANDREWES.
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BOLUM III

“O’NUN GOZLERINI BAGLADILAR”

(Luka xxii. 64; Markos xiv. 65; Matta xxvi. 68.)

TARIHSEL agidan ele alindiginda, Mesih’in gektigi aci tamamen ge¢miste kalmistir. Glinah
icin yalnizca bir kez 6ldu ve sonra tekrar 6Imedi; 6limuin O’nun Gzerinde artik egemenligi
yoktur. Ama Mesih’in ¢ektigi act mistik bir sekilde her zaman mevcuttur. O’nun gektigi aci,
insanhigin 6ztnde gizemli bir bicimde defalarca tekrarlanir. isa Mesih strekli olarak ihanete
ugrar, terk edilir, inkar edilir, gozleri baglanir, Gzerine tikurullr, kirbaglanir, alay edilir ve
sonra carmiha gerilir.

O’nun cektigi acinin Oykusindeki her olay tipiktir. “O, Kutsal Yazilara gore
gunahlarimiz ugruna 6ldigu” zaman, bizler mistik bir anlamda hepimiz oradaydik.

“Mesih ile birlikte carmiha gerildim.” Horatius Bonar, asagidaki satirlarinda
gercekten de her birimizden s6z etmektedir:

“Kutsal kani doken o Kisi bendim,
O’nu agaca ben civiledim;
Tanri’nin Mesih’ini ben ¢carmiha gerdim,
Ben de alay edenler arasindaydim.

O bagiran kalabaligin iginde
Benim de bulundugumu hissediyorum.
Ve o kaba seslerin girdltisu icinde
Benim kendi sesimin de bulundugunu fark ediyorum.

Garmih’in gevresinde gordiugim kalabalik,
Aci Ceken'in feryatlari ile alay ediyor.
Ama benim sesim yine de sanki alay eden
Yalniz benmisim gibi ¢ikmakta.”

“Isa’y1 goz altinda tutan adamlar O’nunla alay ediyor, O’nu dovilyorlardi. Gozlerini
baglayip,”Peygamberligini goster bakalim, sana vuran kim?’ diye soruyorlardi.” “Bazilari
O’nun Uzerine tukirmeye, gozlerini baglayarak O’nu yumruklamaya basladilar.”Haydi,
peygamberligini goster!” diyorlardi. Nobetgiler de O’nu aralarina alip tokatladilar.”

Unli ressamlar, Mesih’in bir hafta siireyle ¢ektigi acinin 6ykisiine ait her ayrintiyi
tuvallerine aktardilar, ama bu ayrintilarin resmi yapilmadi. Ancak yine de olay Oylesine
kendisine 6zgi ve Oylesine dehsetli bir sekilde trajiktir ki, insan, neden hi¢ bir sanatci
fircasinin olayin derin ve kalict 6nemini resmetmek icin harekete gegcmedigini merak ediyor.
Olay, Kayafa’nin sarayinin avlusunda safak sékmeden once ¢ok erken bir saatte meydana
geldi. Dolunayin 1s1g1 avluya akiyordu ve acik havada yakilmis olan bir atesin ay Isigi ile
uyumlu pariltilari golgeler ile birlikte avluya yayiliyordu. Nedensiz nefret ile dolu bir grubun
ortasinda gozleri baglanmis olan Mesih oturuyordu. Sanhedrin’in hizmetkarlari, baskahinin
usaklari; ve hepsi de biyuk olasilikla Mesih’in kendi soyundan gelen Yahudilerdi. Bazilari
O’nu taniyorlardi ve sozlerini isitmislerdi. O’nun mucizelerine tanik olmuslardi. Getsemani
Bahcesi’nde O’nun bakisindan Urkerek geri cekilmislerdi. Simdi ise O’nun gozlerini
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baglamiglar, O’nunla alay ediyorlardi. Bdyle bir eylemde bulunmak ya da bdyle bir eylemin
yaptlisini izlemeye dayanabilmek igin ytrekleri birlyen bu karanlk ne kadar da korkungtu!
Sevgiye ve gergege gosterilen ne buyuk bir duyarsizlik; kutsalligin glizelligin germekten aciz
bir korlik; ne kadar giinahkar zihinler ve nasil da korlesmis vicdanlar! Ve bunlari, Kudis2de
dogustan kor olan birinin gozlerini acan Nasirali Isa’ya yaptilar. O’nun gozlerini bagladilar.
Malkus da onlarin arasinda miydi? Kayafa da bu eyleme katildi mi? Petrus, disari ¢ikip aci
acl aglamaya baslamadan once, O’na yapilanlar ile ilgili herhangi bir sey gordii mi? Petrus,
daha sonra atesin yaninda durup isindigi—ama cani soguktan titriyordu—o korkung gece
hakkinda yazdi:—

“Mesih aci cekti...agzindan hileli s6z ¢ikmadi...kendisine sovildiginde sévgu ile
karsilik vermedi, aci cektiginde kimseyi tehdit etmedi; davasini adalet ile yargilayan Tanri’ya
biraktt ... O’nun yaralari ile sifa buldunuz.” Evet, Petrus, uzaktan da olsa olup bitenleri
gormiistil; yiregi bu olayin utancindan ve acisindan derin bir sekilde etkilenmisti. isa, gozleri
baglanmadan 6nce son kez bu hizmetkarlarin éninde Kendisini inkar eden Petrus’a bakmisti.

Yazilanlar kisa da olsa, bu satirlarda Kurtarici’ya karsi duyduklari nefretin algakhigini,
zalimligini ve mantiksizhgini okuyabiliyoruz. isa’nin gézlerini baglama geregini neden
duydular? Clnki O’nun gozleri gunahkarlarin imansizhg karsisinda duydugu kutsal bir
hayreti yansitiyorlardi, O’nun gozleri bu bilgisizlik karsisinda yine de sefkat ile doluydu ve
vicdanlarini bir atesin alevi ile daglayan bir 1sik ile parlamaktaydilar. O’nun ylziine bakmaya
katlanamadilar ve bu nedenle Markos’un soyledigi gibi, “bazilari O’nun Uzerine tukirmeye
basladilar,” digerleri “go6zlerini baglayarak O’nu yumruklamaya basladilar.” Algakliklari
yalnizca nefretleri ile karsilastirilabilirdi. O’na vurdular. O’nunla alay ettiler. “Kendisine
daha bir str( kafir yagdirdilar.” “Ve duyduklar nefret nedensizdi. Hi¢ bir kanita gerek
yokken kanit talep ettiler.” Peygamberligi, zihinden gecgenleri okuma duzeyine indirerek
asagilamay! disunduler ve caresiz ve gozleri bagh mahkuma vurduklari darbeler ile
Mesih’ten toplu halde isledikleri sugun kime ait oldugunu bildirmesini istediler. “Sana vuran
kim? Peygamberligini goster bakalim!” O’na vuran tek bir kisi degildi, O’na vuran bir irkt;
insanhktr. “Tanrt O’na vurdu ve O’nu ezdi ve biz O’na yiiz gevirdik”—ya da yuzlerimizi
O’ndan gizleyemedigimiz zaman, biz O’nun yizuni orttik ve gozlerini bagladik.

Sadakatsizligin ve imansizligin ¢aglar boyu suren korkakligi ve algakligi bu olay ile
simgelenerek gosterilir. Bazi insanlar her zaman korktuklari icin Isa Mesih’in yiziine
bakmakta isteksiz davrandilar. insanlar, bu dykiinin bir efsane oldugunu ilan ederek tarihte
var olan Isa’dan kacmaya calistilar; ya da O’nun yiiziine tam olarak bakmayi reddettiler.
Populer olan pek ¢ok dyku ve okullardaki metin kitaplari, konu hakkinda tamamen yetersiz
ve 0zir dileyen bir paragraf ile isa’nin gézlerini baglarlar.

Imansizlik, kapaklarini orterek Kutsal Kitap’in gozlerini baglar, mesajinin ¢ocukluk
donemine ulasmasina engel olur ya da Kutsal Kitap’1, “herkesin hakkinda konustugu ama hig
kimsenin okumadig! bir klasik” olarak raflarda tozlanmaya terk eder. Insanlar, kiirstide ya da
basinda Mesih’in gozlerini baglarlar ve sonra O’nun peygamberlik hizmeti ve Mesihliginin
gorkemi ile alay ederler. Sadakatsizlik ve agnostisizm Kurtarici’nin gozlerini baglar ve sonra
O’nun yuzinG yumruklarlar. Voltaire, Nietzsche, Renan, Bebel, Paine, Ingersoll ve onlar gibi
kot anlamda (n yapmamis olsalar da zihinlerinde ve yireklerinde onlardan farkli olmayan
digerleri, isa’nmin tanriligini inkar etmeden 6nce O’nun gozlerini baglama konusunda ayni
fikirdeydiler; O’nun yiceligini yumruklamadan 6nce O’nun yiiziin 6rtmeliydiler.

Renan’in dogum yeri olan Theguir, dindarhk igin gayret gosteren bir halka sahip,
manastir yasami stiren eski bir kentti. Jaudy 1rmagini yukaridan goren bir tepe Uzerine
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kurulmustu. Rihtimda, her yolcunun dikkatini hemen ceken dogal biyutklukteki figdrleri ile
Isa’nin carmiha gerilmesini canlandiran beyaz, tastan bir heykel vardi ve ortadaki carmihin
dibinde (¢ ayr dilde yazilmis olan su sOzler hemen goze carpardi: “Bu gergekten Tanri’nin
Oglu’ydu.” Renan’in dogum yerindeki katedralin meydaninda Renan’in heykeli dikildigi
zaman, bize, rihtimdaki bu ¢carmih heykelinin, Renan’a gosterilen onuru protesto etmek amaci
ile inga edilmis oldugu sdylenir.

Gozleri baglanan bu Mesih’e iliskin mujde kayitlarini okumak cok aci veriyor, ama
insanlarin O’nun gozlerini on dokuz yiz yil boyunca tekrar tekrar nasil bagladiklarini ve
sonra O’nunla alay ettiklerini bilmek daha da aci veriyor. Nietzsche’nin su sdzlerinden daha
Uzlcu ve daha sovgu dolu sozler olabilir mi? : “Mdujde carmihta 6ldu. O zamandan beri mijde
olarak anilan, Mesih’in yasamis oldugu mijdenin aksiydi. Mujde kotlu haberdi, fena bir
melekti.” Nietzsche, zaman zaman Mesih’e karsi ¢ok hosgOrili olmasina ve “bu kiglk
Yahudi mezhebinin kurucusu” na karsi ender olarak agir hakaretlerde bulunmasina ragmen,
Hiristiyanhgin adindan bile nefret eder ve Hiristiyanlik mujdesini temsil eden Pavlus’u hig
sevmez.

Imansizlik nefreti, Kayafa’nin yargi salonunda ne kadar net gérildiyse, giinimizde
de ayni netlik ile gorilmektedir. Insanlar, Mesih’i rahatsiz etmekten vazgecemezler. O’nun
yUzt dikkatleri percinler. Gozleri alev alev yanan birer atestir. insanlari ya kendine ceker ya
da onlari kendisinden uzaklastirir; daha énce yaptigini simdi de aynen yapmaktadir.

“Yukarida Seraflarin, en yuksek ritbeli meleklerin, éninde yizlerini
Orttiikleri bu yiiz, husu ile heyecan veren yiiz midiir?
Bu, tek bir lekesi bile olmayan Yz midur?

Sevgi’nin Yzl olan Yiz md?

Evet, bu sekli bozulmus, glizellikten yoksun cansiz yiiz
Tum yaratiligi sevmek igin yeterli oldu,
Bu Yiiz, isa Mesih’in Yz,
Tanr1’nin sevgisini tatmin etti.”

Eski Antlasma’daki kutsallar, Tanri’nin yiiceligini O’nun meshettigi Kisi’nin yizinde
gormeyi 0zlem ile beklediler. “Ne zamana dek yiiziinii benden gizleyeceksin?” (Mezmurlar
13:1). “Meshettigin krala yiz gevirme” (Mezmurlar 132:10). “Yuzin kulunu aydinlatsin”
(Mezmurlar 31:16). “Cevirme benden yizini, yoksa 6lim cukuruna inen 6lulere dénerim”
(Mezmurlar 143:7). Yesaya O’nun yiceligini gordugl ve cekecegi acidan soz ettigi zaman,
bu korkung gun ile ilgili trajediyi ©nceden bildirdi. “Bana vuranlara sirtimi agtim,
yanaklarimi uzattim sakalimi yolanlara. Asagilamalardan tikdriklerden yizimi
gizlemedim” (Yesaya 50:6). “Acilar adamiydi, insanlarin yiz cevirdigi biri gibi hor goruldi.”
(Yesaya 53:3). “Ama suclariniz sizi Tanriniz’dan ayirdi. Ginahlarinizdan 6tiarid O’nun
yuzini goremez oldunuz” (Yesaya 59:2). “O’nun gozlerini bagladilar” (Luka 22:64); ve
boylece belki de Yesaya’nin soyledigi soz yerine gelmis oldu, “Kulum kadar kor olan var mi?
Gonderdigim ulak kadar sagir olan var mi? Benim ile barisik olan kadar, Rabbin kulu kadar
kor olan kim var?” (Yesaya 42:19).

Boyle sozciikler Gzerinde derin diisinmeye basladigimiz zaman, isa agisindan
gozlerinin baglanmasinin ne anlama geldigini ve Tanr1’ya ve O’nun elcilerine gosterilen tlim
mantiksizhigl ve istekli imansizligin korligini Kendi Uzerinde ve Kendi iginde tecriibe
ettigini fark etmeye baslariz . Imansizlik kuskusu yalnizca diin’e ait degildir. Tum yiiz yillar
boyunca insanlar, Tanri igin tanilik etmis insanlardan gogiin altindaki baska hig bir seyi talep
etmedikleri kadar ¢ok kanit talep ettiler. Mesih’e iman edin:—O’nun mucizeleri nerede? Ne

20



gibi belirtiler yapti? O’nun S6zii’ne neden inanmamiz gerekir? O’nun peygamberlikleri ne
zaman yerine geldi? “Verdigimiz habere kim inandi ve Rab’bin giici kime aciklandi?”
(Yesaya 53:1).

Ya yuzlerimizi Mesih’ten ceviririz ya da O’nun gozlerini baglariz; ve ikna olmadan
kalir ve inanmayiz.Bas kahinin hizmetkarlari hic bir sey gérmediler. Ama Petrus, bir bakis ile
vicdaninda pismanlik duydu.

Tévbe edebilirdi, ciinkil Isa’nin gozlerini o baglamadi. Ve bu her zaman béyle oldu.
Jeremy Taylor’un Kutsallarin imani ve Sabri konusundaki vaazinde sunlar yazilidir—

“0O, basit ya da ani bir 6lim ile 6lmedi, ama O, diinyanin baslangicindan beri
bogazlanmis olan Kuzu’ydu; Aziz Paulinus: ‘clinkii O, Habil’de katledildi’ der; O,
Nuh’un Kisiliginde denizin dalgalari (izerinde Savrulan’di; Ibrahim Haran’dan
cagirldiginda ve vatan topragindan ayrildiginda, tlkesini terk eden O’ydu; ishak’ta
sunulan, Yakup’ta eziyet goren, Yusuf’ta ihanete ugrayan, Simson’da kor edilen,
Musa’da hakaret goren, Yesaya’da testere ile bigilen, Yeremya ile birlikte hiicreye
atilan O’ydu; ¢cunki tim bu kisiler aci ¢ceken Mesih’in imalari ya da 6rnekleriydiler.
Ve sonra O’nun ¢ektigi aci, Dirilisinden sonra da devam etti. Clnki tim dyelerinde
acl ¢eken O’dur: “Tum gunahkarlarin yalanlamasina katlanan O’dur; “‘Yasam Rabbi
olan ve tekrar ¢carmiha gerilen ve herkesin éninde utang iginde birakilan *O’dur; O,
hizmetkarlarinin tim acilarinda, isyankarlarin glinahlarinda ve din degistirenlerin ve
dininden donenlerin karsi koymalarinda, zalimlerin vahsetinde ve gasp eden Kisilerin
adaletsizliginde ve Kilisesine yapilan eziyetlerde aci ¢ekerek katlanmayi sirdirda.
Aziz istefanos’da O taslandi, Aziz Bartalmay’in Kisiliginde O’nun derisi yiizuldu;
Aziz Lawrence’nin izgarasi zerinde kizartilan O’ydu, Aziz ignatius’da aslanlara
atilan, Aziz Polycarp’da yakilan, Kapadokyali kirk sehitin durdugu gélin tzerinde
donan hep O’ydu. Aziz Hilary, Mesih’in élimdnin kutsal téreninin, O’nun ancak
insanhgin tlim acilarinin sikintisini cekmesi ile tamamlanacagini séyler.”

Bundan dolay1, eger insanlar Kurtaricimizin gozlerini baglarlarsa, O’nu yumruklar ya
da glinimiizde herkesin dninde utandirirlarsa, sasirmamamiz gerekir. Muhammed’in gorevi,
her ne sekilde yapildiysa, Mekke ayi araciligiyla Dogruluk Ginesinin karanlhiga gémulmesini
saglamak, yani Isa’nin gézlerini baglamakti.

Insani miijdeden ayiran her yeni din ve felsefe yalnizca Mesih’in gozleri baglandigi
takdirde basaritya ulasabilir. O’nun gozlerine bakanlar baska bir 1siga ihtiya¢c duymazlar;
O’nun ylzinl bir kez gérmus olanlar bir daha baska bir onderi izleyemezler. “Yaydigimiz
mujde ortullyse de, mahvolanlar icin értaludir. Tanri’nin goriinimi olan Mesih’in yiceligi
ile ilgili Majde’nin 1s1g1 imansizlarin Gizerine dogmasin diye, bu ¢agin ilahi onlarin zihinlerini
kor etmistir. Biz kendimizi ilan etmiyoruz, ama Mesih isa’y1 Rab, kendimizi de isa ugruna
kullariniz ilan ediyoruz. Cunki, Isik, karanliktan parlayacak’ diyen Tanri, isa Mesih’in
yuzunde parlayan kendi yiceligini tanimamizdan dogan 1s1g1 bize vermek icin yureklerimizi
aydinlatt.” (2. Korintliler 4:3-4)

Karanhkta kor edilmis zihinler ile yurlyenler, 1siklarini genellikle 6nce Tanri’nin
Mesihi’nin gozlerini baglayarak sonddrdrler. “bu diinyanin tanrisi” ifadesi ne anlama gelirse
gelsin, insanlarin Kurtaricimizin yiceligini gormelerine engelleyen Kotu Olan’in giictini
kapsadigl kesindir. Bu tir degisen duslinceleri, dinyasal kurallari, akilli spekilasyonlari
kapsayan zamanlarin bu ruhu, herhangi bir zaman igin gegerli saf olmayan dirtller ve
hedefler icinde tum imanin bogazinin sikildigl bir kusku ve imansizlik atmosferi yaratir.
Korlik, imansizliktan dnce gelir ve imansizligin nedenidir. Kérluk, mijdenin ortiilmesinden,
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Tanr’nin net ve acik sozinu gizemli hale getirmekten ve gozlerimizi gercege karsl
kapatmaktan etkilenir.

Isa, “Ben yargilamak icin diinyaya geldim, oyle ki, gorenler géremesin ve gorenler
kor olsun,” dedi.

Sanhedrin’in vicdansiz ve algak grubunun ortasindaki gozleri bagl Mesih’in
merhamet uyandiran resmine tekrar bakin. Gunesin ilk 1siklari tarafindan aydinlatilmis ve
tanriligl hapsedilmis o yiize bakin—kanlar i¢inde, yumruklanmis, gézleri baglanmis. Mezmur
yazari, “Mesihinin yizune bak” dedi—ve biz bu yizu burada aci geken bir Kurtarici’nin
gercek imaji olarak goriyoruz.

“Iste, Adama bakin!” Baglanmis, yorgunluktan tiikkenmis, yaralanmis ve hakarete
ugramis ve aci ¢eken sevginin sessizligi iginde yine de suskun. “Peygamberlik et, sana
vuranin kim oldugunu so6yle?” Bu sorunun yanitini kesinlikle kendi vicdanlarimizda
bulmamiz gerekir.

“Evet Rab, lizerinde derin distntlen gece,
Konut kurabilmen icin bu ylrekleri temizle;
Gunah biyustnin Kilidini ¢oz,

Onun dev yukinu parcala.”

Ama Isa bizi yalnizca giinahtan ve onun lanetinden degil, ayni zamanda “bize O’nun
ayak izlerinde yuriimemiz icin bir 6rnek birakmak Uzere aci gekti.” Cektigi aci ile ilgili her
olayda evrenin blyuk Carmih Tastyicisinin feryadini kulaklarimizda duyariz: “Beni izleyin.
Muskilpesentlik gostermeden cesaret ile, tehlikeyi goze alarak tam bir sekilde yasayin.
Camuru ve balgigi kabul edin, sicagl ve aciyi, igreng azarlamayl ve batan paylamayi
reddetmeyin.Sizi suglayanlarin 6niinde sessiz kalin. Benim ve mijdenin ugruna katlanin ve
cesaret edin; genellikle 6lim kasesinden daha da aci olan basarisizlik kasesini benimle
birlikte icmeye razi olun—alayin neden oldugu can ¢ekismesi, Carmih’in can g¢ekismesinden
once gelir.”

Yargi salonunu ve kendisine siddetle karsi koyan gunahkarlara katlanan goézi bagli
Mesih’i hatirladigimizda, azarlanma ya da hakaret ile karsilastigimiz zaman, yorulmamamiz
ve bayilmamamiz gerekir. “Benim ylzimden insanlar size sovip zulmettikleri, yalan yere
size karsI her tarl kotl s6zl soyledikleri ne zaman ne mutlu size!Sevinin, seving ile cosun!
Cunkl goklerdeki oduliiniz buydktur. Sizden 6nce yasayan peygamberlere de bdyle
zulmettiler.”

Bu gercek mutluluk kaynaklarinin sonuncusu ve en 6nemlisidir. Mesih’i sonuna kadar
izleyenlerin gercek mutlulugu. Getsemani’den Gabbata ve Golgota’ya.

“Kaybetmeden kazanilmaz,
Carmihtan baska hig bir sey kurtaramaz—
Bugday tanesinin ¢ogalmasi igin topraga diistip 6lmesi gerekir.
Iste olgun tarlalarinizin bulundugu yerdeki
Altin demetler Tanri’ya el salliyorlar,
Bir bugday tanesinin 6ldiigiinden emin olun
Orada bir can ¢carmiha gerildi;
Biri micadele etti,agladi ve dilekte bulundu,
Ve cehennemin lejyonlari ile dehsete dismeden savasti.”
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“Tanri’nin Dostlari’nin gizli topluluguna kabul edilme térenimizin il kogulu, O’nunla
birlikte dunyanin yargi kiirstsintin 6ntindeki yerimizi almamiz; ve diinya dini, diinya kultur
ve dunya giict tarafindan O’nunla birlikte alaya maruz kalmamiz, hor gériilmemiz ve yanlis
anlagiimamizdir—tum bu yapay duizenler standartlarini tesis ederek Gergekligi mahkum
ederler. Bize, arzu ettigimiz, el ile tutulamayan Kralligi veremeyecegini ilan ettigimiz anda
dinyanin duydugu sempatiyi soguturuz; dinyanin sag duyusuna hakaret etmis oluruz. Dlinya
icimizdeki isyan ile bilgece ugragmak icin hazirlanmisg, akilsizlara hog gori ile davranan,
yargi kiirsustiniin 6ntine ¢ikar. Sonra bilgisizlik, aylaklik, algaklik ve korkaklik, bir zamanlar
Nk ve Tek Diriist Olan’t mahkum etmis oldugu gibi, bizleri de teklifsizce mahkum eder.”

—JOHN CORDELIER, Sonsuz Bilgelik Yolunda.
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BOLUM IV

“O’NU BAGLADILAR”...”VE O’NUN YUZUNE TUKURDULER”
I

ISA, ishak’in odunu kutsal daga tasidigi gibi, Carmih’1 tasidi. Ishak’in sunaga yatirilmadan
once baglanmis oldugu gibi, Isa da baglandi. “Tanri’nin kendisine belirttigi yere varinca,
forahim bir sunak yapti, Gzerine odun dizdi. Oglu Ishak’i baglayip sunaktaki odunlarin
Uzerine yatird1” (Yaratis xxii. 9). Mignah’taki Yahudi zihniyeti, Moriya Daginda gerceklesen
bu olay yillik anma torenindeki ciddiyetine en blytk 6nemi vermeleri ve bu téreni, temel bir
toren haline getirmeleri bosuna degildir. Ortodoks Yahudiler tarafindan kullanilan ““Akedah”
(Baglayan) duast, Yeni yil Toreninde de bulunur ve asagida belirtilmistir:

“Ey Tanrimiz Rab, bizim iyiligimiz icin babamiz Ibrahim’e Moriya Dagi (zerinde
vermis oldugun yemini hatirla; Senin istegini tum yuregi ile yerine getirmek icin sevgisini
bastirdigini ve oglu Ishak’i sunagin tizerine bagladigini diisiin! Boylece Senin sevgin de bize
karsi duydugun 6fkeyi bastirabilir ve Senin biyuk iyiligin aracthgiyla Senin 6fkenin yiregi,
halkindan, kentinden ve mirasindan geri gekilebilir...Onun soyunun iyiligi ugruna bugin
ishak’in baglandigini merhametin ile hatirla.”

Dr. Max Landsberg, soyle der: “Zaman ilerledikce ‘Akedah’ duasina atfedilen 6nem
daha da 6nemli hale gelmistir. Yahudi din kitaplarinin yorumu ile ilgilenen edebiyat bu duay!
ima eden kinayeler ile doludur; bu duanin ugruna giinlik sabah dualarinda bagislanma talep
edilir; ve ‘Akedah’ olarak adlandirilan bir parca, Alman Yahudiler arasinda topluluk ile dua
edildigi sirada pismanhik konusu ile ilgili talepte bulunmak icin eklendi.”

Bu dua, Mesih’in zamaninda da kullanilmakta miydi? Kurbanlar genellikle sunagin
boynuzlarina baglanirlardi (Mezmur cxviii. 27) ve kurbanlar bu sekilde baglandiklarinda 6zel
torenler uygulanirdi. Tapinak kurbanlari hakkindaki gelenek her ne olursa olsun, bu gelenek,
Isa Getsemani bahcesinde baglandigi zaman, égrencilerden bazilarinin aklina gelmis olabilir;
Tanri Kuzusu’nun, Ishak’in kurtarilisinin 6rnegi olan biiyiik kurban olmaya yonlendirildigini
fark etmis olabilirlerdi.

Mijdecilerden (g, Isa’nin bahcede ve Pilatus’un oniinde bagli olarak durusuna
iliskin 6zel ve tekrarlanan referanslar verirler. Yuhanna, daha dnce gerceklesen olayi anlatir.
“Bunun (izerine komutan ile buyrugundaki asker bolugi ve Yahudi gorevliler, isa’yi tutup
bagladilar. O’nu 6nce o yil bas kahin olan Kayafa’nin kayinbabasi Hanan’a goétirdiler.”
Orada Isa ile alay edildi, yumruklandi ve lzerine tukirildi, ve daha sonra “Sabah olunca
bitiin bas kahinler ile halkin ileri gelenleri, Isa’y1 6liim cezasina carptirmak konusunda
anlastilar. O’nu bagladilar ve gotirip Vali Pilatus’a teslim ettiler.” Markos sOyle yazar:
“Yiksek Kurul’'un tiim tyeleri bir danisma toplantisi yaptiktan sonra isa’yi bagladilar,
goturdp Pilatus’a teslim ettiler.”

Bu nedenle Rabbimiz 6nce, Getsemani bahgesindeki zeytin agaclarinin golgesi altinda
baglasinlar diye Ellerini uzatti. Petrus’un yakisik almayan kili¢c darbesi araciligiyla yapilan
direnigin gorinima, nobetci icin yeterli oldu. Zincire vurulmadan Onceki son gorevi,
Malkus’un kulag iyilestirmek olan eller, blyuk olasilikla Arkasinda, ipler ile baglandi. Sonra
0 gecenin korkung dramina ait ilk olay sona erdi.
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Baglanan Mesih’in yirimesi icin itildigi yol, uzun bir yol degildi; Fisih yemeginden
sonra Ggrencileri ile birlikte ge¢mis oldugu ayni kapidan gegirilerek eski bas kahin Hanan’in
sarayina goturaldi. Askerler orada O’nun ellerini ¢ozduler ve karargahlarina geri donduler;
cunkl bundan sonra Romali askerle ile ilgili baska bir referans verilmemistir. Mesih, bu
noktadan sonra Hanan ve Kayafa’nin dniine gotirildu ve adlarina gagdaslar tarafindan fisilti
ile lanet edilen Harun’un “bu cesur, ahlaksiz, vicdansiz, kibirli ve yozlasmis ogullarinin,”
disart vurmadiklari tim kiskanchklarini ve nefretlerini tecriibe etti. Isa burada, yiiziine
asagihk hizmetkarlardan birinin eli ile ya da bir degnek ile vurdugu ilk darbeyi aldi. Uka’nin
mujdesinden dgrendigimize gore, igreng, tiksindirici taniklarin éninde yapilan alaya maruz
kalma ve dnceden planlanmis olan 6lim yargisindan sonra, Kayafa’nin vicdansiz nébetgileri
ve asagilik hizmetkarlari caresiz mahkuma zulmettiler ve onu yaraladilar. Ama yine de Tek
Bagina Aci Ceken’in Uzerine yagdirilan bu hakaretler, alaylar ve darbeler ylzinden O,
“savunmasiz olmamasina ragmen kendisini savunmadi, maglup olmadan micadele etti,
sevginin en Ustlin amaci ugruna cektigi actlara gonalli olarak boyun egerken gorkemini
muhafaza etti”, gunahin ve lanetin ne kadar derin oldugunu insanliga gosterdi, ama ayni
zamanda hem glnahi hem de laneti Tanri Oglu Mesih olarak kendi uzerine aldi ve onlari
insanhgin Gzerinden kaldirdi. Kendi halki tarafindan reddedilmesinin bu biyik acisina,
halkinin zalim asagilamasina ve kustuklari nefretlerine katlandi.

Isa bagl durdu. Diinyanin kurulusundan bu yana O’nun elleri gibi hig bir el, ipler ya
da zincirler ile hi¢ bir zaman baglanmamisti. Eski Antlasma ayetlerindeki bagl ellerin
oykisi, Isa’nin aklinda canli bir sekilde mevcuttu. O’na zulmedenler de bu o6ykiyii
hatirliyorlar miydi acaba? Yusuf, erkek kardesi Benyamin’i bir kez daha gorebilmek amaci
ile Simun’u tutsak olarak bagladigi zaman, Simun ellerini Yusuf’a gonullii olarak sunmus
muydu? Cok biyuk gtice sahip olan Simson, kendisini defalarca yeni ipler,urganlar ve sogiit
cubuklari ile simsiki baglayanlar ile alay etmis ve bu ipleri, urganlari ve s6git cubuklarini
“yanan keten gibi dagitarak elerindeki baglari ¢dzmisti”; Tanri Simson’u, yalnizca Simson
O’nu terk ettiginde terk etti. ipler ile baglanmis olan Yeremya, camur batakliga atildi; ama
Rab onu kurtardi. Tanri, ayni zamanda Daniel’in elleri bagh olarak atesli firina atilan Gg
arkadasini da kurtardi. Bu kisilerin hepsinin elleri baglanmisti, ama onlari baglayan eller
yalnizca insan elleriydiler.

Isa, firindaki “tanrilarin bir oglu”, hayir, Tanri’nin Oglu olan Dérdiinci Kisi gibiydi.
Isa’nin ellerine bakin! “Insan Eli Hakkinda Makale” adli Gnlii kitabinda Charles Bell,
dogadaki tasarimin kaniti olarak, insan elinin harika anatomisinden ve vahsi hayvanlarin
pencesinden c¢ok farkli olan insan elinin yaratici tim ustaliklara uyarlanabilen harika
tasarimini anlatir. Ama isa’nin ellerini tanimlayabilecek biri var midir? — her insanin elinden
oldugu gibi, O’nun ellerinden de yalnizca o insana 6zgu hem miikemmel bir bireysellik, hem
de miikemmel bir karakter anlastlir. Isa’nin bagli olan bu elleri, heniiz kiiglik bir bebekken,
Meryem’in gogstinde dinlenmislerdi. isa bu eller ile marangoz olarak calisirken, saglam
blnyeli, glrblz okizlerin boyundurugunu hafifleten sekilde Grlnler yapmis ya da Nasirali
ciftciler icin sabanlar Gretmisti. Clizamhlari, felglileri ve korleri iyilestirmek igin bu elleri
uzatmisti. Sefkat ve sevgi dolu bu eller, kollarina aldigi kiiglik cocuklarin tizerine konmustu —
bu ellerin parmaklari cocuklarin yanaklarini ve esmer buklelerini oksamisti. Tapinak
avlusunda ¢amur yaparak bu ellerini gozleri dogustan gérmeyen birinin gozlerinin (izerine
koymustu. Ve tum bunlari yapan eller, Mesih’in sozlerine ve mucizelerine ragmen ruhsal
korlikleri devam eden kisilerin kiskanglik ve nefretini uyandirmiglardi. Bu eller, urganlar
biikerek kutsal bir 6fke ile Babasinin evini bir ticarethaneye ve haydut inine gevirenlere karsl
yukari kaldirdigi ellerdi. Son aksam yemeginde kendisine ihanet edecek olan Yahuda’ya —
dogu konukseverliginin lokmasini sahandaki sivida yumusatarak veren yine bu ellerdi. Isa bu
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ayni eller ile, “Baba’nin her seyi kendisine teslim ettigini, kendisinin Tanri’dan ¢ikip
geldigini ve Tanri’ya donecegini bilerek,” bir havlu aldi, beline doladi ve Ogrencilerinin
ayaklarini yikadi. Ayni zamanda Yahuda’nin ayaklarini da yikadi.

Bu eller, 1ssiz dag tepelerinde dua ederken birbirlerine kavusturulmus ve son olarak
bahcede aracilik duasi yaparken cektigi aci sirasinda gerginlik ile sikilmiglardi. Simdi
bagliydilar—Kkisa bir siire sonra Carmih’a ¢ivileneceklerdi.

“Alin ve yiyin; bu benim bedenimdir...Hepiniz bundan igin; ¢unki bu benim
kanimdir, giinahlarin bagislanmasi icin bir ¢oklari ugruna akitilan antlasma kanidir.”

Simdi bu son biyuk peygamberligin yerine getirilmesi gerekiyordu. Cok kisa bir siire
sonra bedeni kirilacak ve O’nun Yeni Antlagsma kani guinahkarlar ugruna dokulecekti.

“Ve Isa’yi bagladilar.” “Baba, onlari bagisla, ¢iinkii ne yaptiklarini bilmiyorlar.”

Askerlerin  komutani, kalabalik Pavlus’a karsi bagirdigi zaman, mahkemesi
yapilmamis bir Roma vatandasini kamc¢ilamanin yasaya uygun olmadigini biliyordu ve
“korktu, ¢lnki O’nu ellerini baglatmisti” (Elgilerin Isleri xxii. 29). Ama bu adamlar
korkmuyorlardi. Ibranilere Mektubun yazari, taniklar aracithiglyla isa’min baglanmasi
hakkindaki oykiyu isitmisti ve 6 dénemde imanlari nedeni ile mahkum edilen kadinlar ve
erkekler hakkinda ibranilere sunlari yazdi: “Hapiste olanlari onlar ile birlikte hapsedilmis gibi
hatirlayin.” Ancak, isa’y1 hatirlayan hig kimse yoktu. Petrus bile O’nun baglarindan utandi ve
sOyle dedi: “O adami tanimiyorum.”

Kurtaricimizin ellerini énce bahgede ve sonra avluda baglayan kimdi? Romali asker
miydi? Ama onlar buyruk altindaki askerler olarak gorevlerini yerine getiriyorlardi. Bu korku
dokunusunu, karanlik ihanetine Yahuda mi ekledi? Ya da bunun yapilmasinin gerekli
oldugunu Hanan mi Onermisti? “Daha sonra Hanan’in O’nu elleri bagh olarak bas kahin
Kayafa’ya gonderdigini” okuruz. Mahkemesi yapilmadan ve yargilanmadan kirbaclatiimis,
kendisinde hig¢ bir su¢ bulmadigi Kisi’nin ellerini ¢cézmedigi icin Pilatus su¢suz muydu?

Ecce Homo! Burada yeni bir Prometheus bagi s6z konusudur—herhangi bir aldatma
ya da hileye yer vermeden gokten atesi ve 1sigl alip insana veren Kisi—insani yeniden
yaratan ve ona gogun en zengin ve en degerli armaganlarini bagislayan Kisi.

“Tepedeki bir kisi hakkinda anlattiklari dyki neydi?
Sanirim sinirsiz denize bakarak,—

Yazgiya sahip ve bu yazginin ustesinden gelmeye yemin etmis,
Zincire vurulmus biri, ve kimin 6zgur olmasi gerekiyordu?
Uzerinde utandiran ve yakip daglayan bir giysi:
Yendiginde zehir gibi olan ve ates ile cani yanan
Her sey araciligiyla Rabbi icin sahlanan
Cesur bir arzunun umitsizlige kapiimis sabri.”

Ancak Prometheus, yine de otuz yil sonra Herkdl tarafindan baglarindan ve cektigi
iskenceden kurtarildi. Mesih ise Hanan, Kayafa, Yahuda, sizler ve ben tarafindan baglandi —
ve baglarin ve mahkumiyetlerin acisini ¢ekiyor—bu on dokuz yiz yil boyunca yeniden
carmiha geriliyor.

Mesih, bagli elleri ile ginimiize kadar bizimledir. Robert Keable, bu konuda sunlari
soyler: “Mesih isa bagh eller ile hala dinyanin yarisindaki caddelerde yiiriir. Hoxton’daki
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keder ve felaket diinyasina giinahli dogan hig bir sakat kiiciik cocuk yoktur, ama isa tekrar hig
bir zaman sona ermeyebilecek olan bir kaseden iger—sonunda bu kii¢tiklerden hig birinin
mahvolmamasini isteyen Baba’nin isteginin yerine gelmesinin tek nedeni Isa’nin kaseyi
icmesidir. Sakatlanmis ve yari-kor hi¢ bir can Piccadilly’den uzak bir yerde sendelemek igin
yaratilmamistir, ama Yahuda, Rabine bir ka¢ parca gumis igin tekrar ihanet etmistir.
Oviingen olmayan, ama korkan 6grenci, Isa’dan séz edildigi zaman Mayfair’de bir atesin
yaninda oturur ve deneme aninda O’nu inkar eder, ama Efendi, yine bir kez daha dostlarinin
evinde Romali ya da Yahudi’nin actig yaralardan daha derin sekilde yaralanir. Ve bunun da
Otesinde kasti gtinah hi¢ bir yerde planlanmadi, hile ile diizenlenmedi ve uygulanmadi, ama
biri Golgota’daki Carmih araciligiyla hiikiim siirdii ve isa’nin yiregini alay ederek yaraladi.”

“Ve O’nun ylzine tukdrdaler.” O’nun Uzerine degil, ama O’na tukurduler. Grekce
sozclik, bu korkung vurguyu ekler. Mijde bélumlerinin tiimiinde Isa’nin hasta ya da korii
iyilestirirken kullandigi tukarik sozctigi igin farkli bir kelime kullanthir (Markos vii. 33 viii.
23; Yuhanna ix. 6). Tukirmek, hakaretin en eski ve en evrensel bicimlerinden biridir. ilkel
insana korkung dersi 0gretmis olabilen hayvanlar vardir — kara kurbaga, kedi, engerek yilani
ve katil kobra.

Arabistan’daki is arkadaslarimdan biri yillarca tip alaninda hizmet vererek calisti ve
Araplarin saygr ve dostlugunu kazandi. Arkadasim bir giin kliniginde otururken, ¢dlden
fanatik bir Wahhabi geldi, amaci tedavi gormek degil, arkadasimin yizine tikirmekti.
Arkadasim hakh bir 6fke ve olayl goren diger tim hastalarin onayi ile adama hak etmis
oldugu dersi adale ile yapilan bir Hiristiyanhk ile verdi. Bir Dogulu’ya bundan daha buytk
bir hakaret yapilamaz. Bu konu hakkinda Eski Antlasma’da drnekler bulunur: “Babasi onun
yuzlne tikurseydi, yedi gun utang icinde kalmayacak miydi?” (Colde Sayim xii. 14).
“Kardesinin dul karisi ileri gelenlerin dnlinde adamin yanina gidecek, onun ayagindaki carigi
cikaracak, yuzine tukirecek ve, ‘Kardesine soy yetistirmek istemeyen adama boyle yapilir’
diyecek” (Yasa’nin Tekrart xxv. 9). “Benden tiksiniyor, uzak duruyorlar, ylziime
tlkirmekten cekinmiyorlar” (Eyip xxx. 10).

Bu ayetlere ltuf ve gercek ile dolu olan, halkinin asagilamasina ve alaylarina maruz
kalan Mesih ile ilgili Yesaya’nin peygamberlik sdzlerini eklememiz gerekir: “Yorgunlara s6z
ile destek olmayi bileyim diye Egemen Rab bana egitilmislerin dilini verdi, egitilenler gibi
dinleyeyim diye kulagimi uyandiri her sabah. Egemen Rab kulagimi acti, karsi koymadim,
geri cekilmedim. Bana vuranlara sirtimi actim, yanaklarimi uzattim sakalimi yolanlara.
Asagilamalardan, tikirikten ylzima gizlemedim® (Yesaya 50:4-6).

Isa’nin kendisi korkung trajediyi 6nceden bildirdigi zaman, bu peygamberlige de
isaret etmedi mi? “Simdi Yerusalim’e gidiyoruz. Insanoglu bas kahinlerin ve din bilginlerinin
eline teslim edilecek. Onlar da O’nu 6lim cezasina carptiracak ve oteki uluslara teslim
edecekler. O’nunla alay edecek, tizerine tikirecekler” (Markos x. 33-34).

Burada Kurtaricimizin gorkemli Kisiligine yapilmis olan en asagilayici hakareti
goriyoruz. Stalker, insan dogasi hakkinda sunlari anlatir: “insan dogasinda bu doganin igine
bakmay!1 ¢ok zorlastiran bazi derinlikler oldugunu gordriz; insanin iginde dehset verici seyler
mevcuttur. O’nun dismanlarindaki en buyuk kotiligl disarilya cikartmak Mesih’in
muikemmelligi araciligiyla mimkin oldu.Simdi yok etmek icin geldigi disman ile yakindan
ugrasmaya basladigi zaman, disman tum cirkinligini sergiledi ve bitin zehirini akitti.
Canavarin pengesi O’nun et ve kaninin Gzerindeydi, pis nefesi ise O’nun agzinin i¢indeydi.
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O’nun duyarh ve bir krala ait olan muhtesem zihni igin bodylesine agir bir hakaret ve
asagilamanin ne demek oldugunu bizlerin kavramasi mimkin degildir.”

Tekrarlanan bu dehsetin suclusu kimdi? Kayitlar, oncelikle Yahudi kahinlerin ve
onlarin usaklarinin, sonra da ndbetci askerlerin suclu olduklarini gosterir gibidirler (Matta
xxvi. 67; xxvii. 30). Ariler (Hint-Avrupali), kizginliklarini ve kigimsemelerini Mesih’in
kutsal yiizline tukurerek gostermek konusunda Samiler’den asagl kalmadilar kadar ve Asya
kadar Avrupa da bu suca ortak oldu, “Oyle ki her agiz kapansin ve tim dinya Tanri’nin
ondinde suclu kilinsin.” Ama yine de bu sucu 6nce, O’nu en iyi taniyanlar ve hakaretlerin
onemini kendi Kutsal Yazilari aracthgiyla bilenler islediler.

Gunah ve imansizligin insan yargisini nasil asagiladigini ve karakterinin degerini nasil
distrdiguni ortaya koyan ne kadar blyuk bir agiklama! Tikirmek, duyulan kini ve nefreti
gosterir.  Nefretlerindeki zehir, kendi karartilmis yireklerinden kaynaklanmaktaydi.
Tanimlanmasi imkansiz olay, birka¢ sozcuk ile tasvir edilir; ayni Rembrandt’in bazi
resimlerinde oldugu gibi, arka plan bir gece kadar koyudur — insan yireginin karanhgi,
Umitsiz kotaltga, iyi ve saf olana karsi duydugu alcakca nefreti.

O’nun ellerini ve gozlerini baglayana kadar Yuziine tiikiiremediler. Tarih, isa’nin ya
da O’nun dgrencilerinin ylzlne tukdrenlerin pek ¢ok drnegini barindirir. Sehitlerin kirmizi
kitabinin her sayfasinda yalnizca zulum degil, hakaret ve asagilama da mevcuttur. Pavlus
yazdigl su soOzlerinde hissettigi bu duyguyu aktariyordu: “Su ana dek adeta her seyin
sUpriintusu, her seyin dokuntusi olduk.” Clairvaux’lu Bernard ise sarki soyliyordu:

“Isa, seni yalnizca diisiinmek bile,
Bagrimi tatlilik ile doldurur.”

Bazilari ise Engizisyon ve Hagh Seferleri’nin zulumlerini kullanarak insanlarin
Mesih’in adina sdvmelerine neden oldular. Din degistirenler, ateistler ve sadik kalmayanlar
arasinda Nasirali’ya nefret kusan ve O’nunla alay edenlerin sayisi ¢ok buytkti. Yahuda’nin
gunlerinde din degistiren birinin duydugu dismanlik kadar buyuk bir diismanlik olamaz.
Neron, Hiristiyanlarin kanini dokerken ¢ok zalimce davranmisti, ama O’nun hiddetinin
yogunlugu bile, bir zamanlar Mesih’i kabul ettigini agzi ile sdyleyen, ama sonra O’nu
reddeden ve inancindan donen Julian’in, Isa’nin izleyicilerine yaptiklarinin yaninda hig
kalirdl. Sirasiyla Protestan ve Roma Katolik Kilisesi’nin bir (yesi olan ve daha sonra
onlardan ayrilan Gibbon bu konuda verilebilecek bir baska érnektir. Nietzsche bu alanda
Oylesine asagilara dustl ki, Mesih’ten soz ettiginde kullandigi kelimeler ancak tlkirmek
olarak tanimlanabilir: “Hiristiyanliktaki Tanri kavrami, hasta Kkisilerin tanrisina aittir,
ortimcek olarak Tanri—ruh olarak Tanri, yeryiziinde simdiye kadar tanimlanmis olan en
yozlasmis kavramlardan biridir. Belki bu kavram, tanri benzeri tipin evrimsel cezirdeki en
duslk su seviyesinin isaretini temsil eder. Tanri, yasamin sekil degisikligi ya da sonsuz evet’i
olmak yerine yasamin celigkisi icine girerek dejenere oldu ve bozuldu. Ben, Hiristiyanhgi
blylk bir lanet, sapikligin en blyGgl ve en icerdeki olarak adlandiririm; Hiristiyanlik, biyik
bir 6¢ alma icgudistddr, bu icgudu icin hi¢ bir sey yeterince kin dolu, yeterince yerin altinda
gizli ve yeterince 6nemsiz olamaz — ben Hiristiyanhgi, insanligin 6lumsiz bir ayibr ya da
lekesi olarak gortrim.” Bir insan bundan daha buyik bir nefret duyabilir mi?

“Utang, canimi hirpalar, bedenimde bir ¢ok yaralar var;
Keskin civiler bedenimi deliyor, ama bu utang civilerden de keskin.
Ben bagli iken, iftiralar 6zgirler.

Benimki gibi bir aci hig ¢cekildi mi?”
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Ama hakarete ugrayan Mesih’in olayinda ayni zamanda Seytan’a 6zgi kotilugin
nihai gig¢suzluguni ve Tanrisal Kurtaricinin zaferli 6z-bilincini, O’nun zaferinin kesinligini
de fark ederiz. O,”Benim yiizimden insanlar size sévip zulmettikleri, yalan yere size karsl
her tirli kot s6zu soyledikleri zaman ne mutlu size!” dedi (sdyledigi gibi de hissetmedi
mi?), “Sevinin, seving ile cosun! Cunkl goklerdeki ddiluniz blydktir. Sizden 6nce yasayan
peygamberlere de boyle zulmettiler.”

Ecce Homo! O, O’nun ayak izlerinde ylrimemiz igin bize bir érnek birakarak bizim
icin aci cekti. Gunaha kars! verdiginiz mucadelede heniiz kaninizi akitacak kadar direnmis
degilsiniz.

Sovaldigunde, sdvgu ile karsilik vermeyeni dustnan.

“Quis patitur?
Christus Verbum
Sapientia Patris
Quid patitur?
Spinas, verberas
Sputa, crucem.
Sic patiente Deo

Tu quoque disce pati.” *

Aci ceken bu kisi kimdir? Soz olan Mesih, Baba’nin Bilgeligi. Nelerin acisini ¢cekiyor?—dikenler, kirbag,
tikartk ve Carmih. Tanri boyle aci cektigine gore sen de aci gekmeyi dgren.
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“Burada bize gosterilen, Sonsuz Bilgeligin 6z, yasamin yireginde konut kurmus olan
Sir’dir: bu, her sey araciligiyla sonsuz kadar siiren S6z’diir. Doga ve sanatin orttisuntin
arkasinda, dinin 6tesinde, ¢ok buyik sayidaki sekilleri ile bilgi, giizellik ve sevgi — en son
raddeye kadar dayanan bu Yaratici Coémertligi ve Cesareti gormek icin gidilecek en son
yerdeyiz: aci ile bikilmis, bizim ¢ikarimiz i¢in zayifliga indirgenmis: bizim maceraperest
canlarimizin daha fazla 1s1ga sahip olabilmesi icin kendisine hi¢ bir sey vermedi.
Diguncesinde konut kurdugumuz, Arastirilamaz ve Mutlak Tanri, giysilerinden soyundu ve
tim yaratiklarinin sevgi dolu ve sevgisiz, kotl ve iyi bakisl, anlamayan gozlerinin dnlinde
gorindi.”

—JOHN CORDELIER, Sonsuz Bilgelik Yolunda.
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BOLUM V

“O’NUN GIYSILERINI ARALARINDA PAYLASTILAR”

(Mezmur xxii. 18; Matta xxvii. 28, 35; Markos xv. 24; Luka xxiii. 34; Yuhanna xix. 23)

Mesih’in giysilerinin ¢ikartilmasi! Kurtaricimiz Isa’nin yasadigi bu korkung deneyime dort
mijdecinin hepsi de isaret eder. Bahcedeki kalabaliktan ¢iplak olarak kagan Markos’un
kendisi, ve bu olayl Mesih ile ilgili Mezmur’un (“Giysilerimi aralarinda paylasiyor, elbisem
icin kura cekiyorlar”) dogrudan yerine gelmesi olarak distinen Matta, bu insani dehsete
duslren olaydan s6z ederler. Ayni zamanda Yuhanna da tim edebiyat tarihinde carmiha
gerilmenin siddetli 1stirabinin tamamina iliskin en ayrintili ve dogru tanimini veren bu
Mezmur’a dikkat ¢eker. “Elerimi, ayaklarimi deliyorlar.” “Gdzlerini dikmis bana bakiyorlar.”
“Butin kemiklerimi sayar oldum.”

Bu deneyim, Insanliginin safligi ve sayginhigi nedeni ile Mesih’in duygularini en ¢ok
hirpalayan acilardan biri olmus olmali. Yuhanna, “Giysilerini ¢ikartarak O’nu soydular” der.
Annesinin rahminden ¢iplak olarak ¢ikti ve agacin tstunde ¢iplak olarak asili duruyor.

Ik Adem, guinahi nedeni ile Cennet’te fiziksel ve ahlaksal ciplakhgi tecriibe etti.
Ikinci (son) Adem, giinahl insan bedeninin benzerligini tizerine aldi ve bundan dolay1 bizim
ciplakhigimizin utanci da ayni zamanda O’nun utanci oldu.

Soz, beden aldi ve insanlar O’nun yiceligini gorduler — ve O’nun yuceligine gozlerini
dikerek baktilar—ama yine de bu bile, O’nun yiceligiydi. Tanri’nin Mesih’i ¢iplak birakildi.
Bu durum, O’nun asagilanmasinin en yuksek derecesiydi. Bizler, O’nun dogrulugunun beyaz
giysisi ile giyinebilmemiz ve 6lim tarafindan giysilerimiz c¢ikartildiginda ¢iplak kalmayalim
diye O’nun giysileri ¢ikartildi.

Carmiha germe yontemi hakkinda Romali yazarlarin timd, carmiha civilenen
kurbanin ciplak birakildigi konusunda anlasirlar. Bize, Yahudilerin suglularina kusak
seklinde bir bez parcasi verdikleri soylenir ve geleneksel sanat, korkung olayin resmini
yaparken u sylenene uygun hareket etmistir. Her seye ragmen, merhamet uyandiran bu hazin
resme tum asagilamalarin bu sonuncusunu ve en korkuncunu eklememiz gerekir. Sehit olan
kutsallarin korktuklari, ve bazilarinin bu durumdan aci icinde trkip ¢ekindikleri mahremiyet
ve iffet Ortistndn c¢ikartilmasina, bu Mesih, bizim ugrumuza katlandi. Ermeni katliami
sirasinda bazi Hiristiyan kadinlar, 6limden bile aci olan bu actyr da kapsayan sikintilar
cektiler. Coventry’li Godiva “tum saflik giysileri iginde” her duvardaki yarigin hala kendisine
baktigini hissediyordu. Isa da ayni sekilde aci cekti. Ve bu donuk zemin renklerini resme
koymus olan bizler, bu olayin yanindan kayitsizlik igcinde gecip gitmememiz gerekir.

“Isa Golgota’ya geldigi zaman O’nu bir agaca astilar,
Ellerini ve ayaklarini givileyerek O’nu gerdiler ve bir carmih yeri yaptilar,
Basina dikenli bir ta¢ koydular, yaralari kirmizi ve derindi,
Cunki o glnler kaba ve zalim glnlerdi ve insan bedeni ucuzdu.

Isa Birmingham’a geldigi zaman, yaptiklari sadece O’nun yanindan gegip gitmek oldu

O’nun saginin bir teline bile zarar vermediler,O’nu sadece oldurdler;
CGunki insanlar daha yumusak huylu olmuslardi ve O’na aci vermeyeceklerdi,
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Yalnizca caddeden asagiya dogru yiriyip gittiler ve O’nu yagmurda yalniz biraktilar.

Isa tekrar bagirdi, “Onlari bagisla, ¢tinkii ne yaptiklarini bilmiyorlar.”
Ve O’nu sirilsiklam eden kis yagmuru yine yagmaya devam etti;
Kalabalik evlerine gitti ve caddede hi¢ kimse kalmadi,

Ve Isa bir duvarin dibine ¢émeldi ve carmiha gerildigi yerde agladi.”

Carmiha gerilme gibi korkung bir olayda iki géruntim bulunur, fiziksel aci ve zihinsel
Istirap—bedenin can c¢ekismesi ve canin can c¢ekismesi. Acimasiz kirbaclar, ellerin ve
ayaklarin civilenmesi, atesin verdigi susuzluk, kirtimis bir bedenin agirhgini tasiyan, iskence
gormis kaslarin titremesi ve zonklamasi ve 6zglr kalma o6zlemi duymasi. Kendi halki
tarafindan reddedilmek, glnahkarlar ile bir sayilmak, giysilerinin cikartilmasi, insanlar
tarafindan lanetlenmek, aci c¢ekerken yanindakilerin alaylarina maruz kalmak, bu
yasananlarin tzerine dogaustt blytklukte bir karanlhk ¢okuyor.

O’nun aci feryadi, tum zamanlardaki herkese, O’nun caninin sikintilarinin O’nun
sikintilarinin cani oldugunu kanitladi.

“Ey siz yoldan gegenler, insan’a bakin!
Sizin yerinize yargilanan Acilar Adami,
Gunahkarlar ugruna bogazlanmig olan Tanri Kuzusu,
CGarmih yerindeki isine aglayarak devam ediyor.

O’nun kutsal uzuvlarini gerdiler, ve
Civiler ile delerek tahtaya gerdiler;
O’nun kutsal uzuvlari ¢iplakti ve ortadaydi,
Ya da yanizca O’nun kani ile értillydd.”

Mesih’in 6lumindn bu gérinumi Gzerinde derin dustnurken, dikkatimize meydan
okuyan (¢ dustince s6z konusudur. Carmihta ustlindekiler ¢ikartilarak tamamen gozler 6niine
serildi; diinya Isa Mesih’i hala soyuyor ve sonra giysilerini paylasiyor, giysilerini paylasmak
icin zar atiyor; bizim O’nu bir kez ciplak biraktigimiz gibi, Hiristiyan’in da carmihi Uzerinde
soyunmas! gerekir. insanlari ok etkileyen bir diistinir bir zamanlar sdyle demisti: “Cezasini
cekmeyerek Isa’y1 sevemezsiniz; carmih ile cezasini cekmeyerek karilasamazsiniz; carmihi
kabul edebilir ya da etmeyebilirsiniz, carmih ile karsilasmak sizde bir yara agacaktir.” Bu
yara, kesinlikle, Isa’nin ortiistintin kaldiriimasi hakkindaki derin diisiinmenin sonucudur.

Beden Alma’nin en derin anlami, Carmih yerinde goruliir. Aziz Pavlus’a gore bu,
Mesih’in asagilanmasinin doruk noktasidir. “Insan bicimine birtinmiis olarak 6ltime, carmih
tzerindeki 6ltime bile boyun egip kendini alcaltti.” (Filipeliler 2:8) Burada, buyik Yargi
Guni’nde, dogru Kisinin sorusuna bir yanit bulunur, “Rab, Seni ne zaman ¢iplak gordik?”
(Matta 25:44). O, hi¢ bir sey gizlemez. Eyup, derin acisinin ortasinda soyle dedi: “Beni
oldiirse bile O’na giivenim sarsiimaz.” (Eyiip 13:15). Ama Isa soyle der: Beni carmiha
gerseler bile, onlara ellerimi, ayaklarimi, kanayan bogrimi g0Osterecegim. “Bditin
kemiklerimi sayar oldum, gozlerini dikmis, bana bakiyorlar” (Mezmur 22:17)

Kral burada ytceligi iginde degil, ¢iplakligi icindedir. Tanri, askerlere, halk yiginina,
kahinlere, sevdigi 6grencisine, kadinlara ve Annesine — hepsine ayni sekilde — tarifi imkansiz
gorkemi ve onuru icinde degil, bedende goriindi. Ibranilere Mektuptaki sézleri, ancak bu
olup bitenlere taniklik etmis biri yazabilirdi, “Tanri’nin Oglu’nu ¢armiha gererler...ve O’nu
herkesin gbzi Onlnde utang icinde birakirlar.” Trajedinin tam orta yerinde perdenin
inmesine sasirmamak gerekir.
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“Kudretli Yaratici Tanri, insan gunahinin ugruna 6ldigi zaman,
Glnes karanhgin icinde gizlenebilir
Ve O’nun yceligini ortebilir.”

Caresizligi ve derin istirabi igindeki Isa, yalnizca carmiha katlanmak ile kalmadi, ama
ayni zamanda 6nline konmus olan seving ugruna utanci kiigimsedi.

Luka’nin mujdesine gore isa o anda sunlari sdyledi: “Baba, onlari bagisla, ¢tinkii ne
yaptiklarini bilmiyorlar.”

Pilatus, bir levhanin Gzerine alayl bir ifade kullanarak “YAHUDILERIN KRALI”
yazdirdi ve bu levhayi Isa’nin basinin Gstiine astirdi. Erguvani renkli kaftani olmayan, tahti
bir Carmih olan ve bu Carmih’in dibinde O’nun giysilerini aralarinda paylasan ve bunun icin
zar atan askerler.

Tum bu olanlardan sonra biri Isa’dan nasil utanabilir ya da O’nu yeniden ¢armiha
gererek herkesin dniinde utanca terk edebilir?

Bu olay ayni zamanda 6nceden bildirilmisti. On dokuz yuz yili askin bir siredir
Mesih, yeniden ¢armiha gerilmis ve herkesin 6niinde utanca terk edilmis bulunuyor.

“Ileri gelen kisilerden olusan gogunluk eglendi,

Bir oyun oynamaya niyetlenen belirli bir asker grubu
O’nu izliyordu; dnce kavga ettiler, ama ¢ok gecmeden
Oyun oynamaya basladilar, dinyanin en iyi vakit gegirten
Eglencesine bas vurdular — zar attilar,

Iste size bir sir — simdi zar atiyorlar,

Ah, bu hareketleri ile birlikte kaba ve garip sesler ¢ikartarak,
Bir saat once oldirilen birisinin giysisi i¢in bagiriyorlar da.”

Isa’nin giysileri nedir? “Ey Rab, Tanrim, sen ¢ok yiicesin. Onur ve goérkem ile
kusanmissin. Isiga bir giysi gibi burinmisstn.” Goz ile goriinen evren Tanr1’nin gérkeminin
giysisidir. Gokler, O’nun yiiceligini érten perdelerdir. Bulutlar, O’nun arabalaridirlar. isa,
Tanr oldugu igin Yuhanna, “Var olan hi¢ bir sey O’nsuz olmadi” derken asla tereddiit
etmedi.

Bundan dolayr doganin tim harika glzelligi O’nun yaratilisidir—O’nun, dikissiz
gorkem ve yiicelik giysisi. Bilim ve sanat, Mesih onlari yerlerine koydugu icin baslangigtan
beri dogada bulunan guzellik ve diizeni yalnizca kesfedebilir, seyredebilir ya da kopya
edebilir. Her kirmizi giin batimi, “bir saat énce 6ldurdlenin giysisidir.”

Giizel sanat dallarinin hepsi—resim, heykel, miizik, mimari—isa’nin yasaminin ve
6limanin etkisi ile daha da guzellesmiglerdir. Ama yine de kendi esinleri ugruna ne kadar da
cok sanatcl ve mizisyen O’nun giysilerini ¢ikartmis ve sonra O’nu carmihta ciplak ve
asagilayan bir bicimd asih birakmistir. Darwin’in “Insanin Orijini” adli kitabi, insanin
dogadaki yerini ve orijinini agiklamaya calisir, ama insanoglu’nu 6nemsemez. Isa’nin orijini
hakkinda ne demeli? Bilimin, anahtarina ve girisine sahip olmadigi goz ile gorulen ve el ile
tutulanin 6tesinde bir dunya vardir. Tam yasalarint O olmaksizin agiklayarak yaratilisi
Yaratan’dan ayirdigimiz zaman, biz daha zengin mi yoksa daha yoksul kisiler mi oluruz?
Yerusalim’de, ‘Iste Nasirali’nin dikissiz giysisini giymis biri gidiyor!” demis olabilirler, ama
bu adam O’nun yuregine giden yolu bildi mi?
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Saf bilim, ahlak degerlerine yer vermez. James T. Adams sOyle der: “Eger bilimin
ragbet goren kavramlarini igtenlikle ve bdtiintyle uyarlarsak, insan yasamindaki tim
degerleri gercekten yok etmis oluruz. Sanat dalari daha simdiden bu yozlastirici etkiyi
gostermeye basladilar. Ornegin, kurgu alaninda, eger kisilik bir efsane ise, eger eylem
Ozgurligu bir hayal ise, ve eger biz yalnizca zihinsel durumlarin bir ardillig isek, dnemimiz
harap olan odunun Uzerindeki bir korun parlakhgl kadar kigik ise, 0 zaman var olmayan
karakterler hakkinda yazmanin, yani kurgu bilimin yarari nedir?”

Ve felsefe de Isa’nin giysilerini cikartmistir. Bilge ya da bilge olmayan filozoflar,
O’nun yanitlamak i¢in geldigi pek cok soruyu tartisirlar ve O’nun kendisi tim bu sorularin
yanitiyken, O’nu tartisma alanlarinin disinda birakirlar. Son zamanlarda Amerikan
universitelerinde yaygin bir sekilde kullanilan ve “Modern Felsefe’nin Sorunlar1” bashgini
taslyan bir metin kitabi, 575 sayfasinin hic bir yerinde isa Mesih’e iliskin bir referansa yer
vermemistir. Ama yine de O, felsefenin temel sorularini yanitlamak igin geldi: nereden
geliyoruz, neden buradayiz, gercek dogamiz nedir, nereye gidiyoruz, yasam nedir, 6lim
nedir, acinin gizemi neden vardir ve insanligin umudu nedir? Spinoza, Hegel, Schopenhauer,
Kant, Huxley, Spencer, Bergson ve digerleri, O’nun dikissiz giysisi i¢in onlar da zar
atmiyorlar mi?

Modern ahlak, Dagdaki Vaazi, Isa’nin elinden alir, ama ¢armiha tirmanmayi reddeder.
Getsemani’ye hi¢ gitmemis ve bu bahcgedeki aciya hi¢ taniklik etmemis olanlar, stratli bir
sekilde BiyUk bir Agabey’den ve evrensel bir Babalik’tan s6z ederler. Ama, bunun bedelini
bilmezler.Yeni Teoloji, Modern Hinduizm, yeni Islamiyet ve modern Yahudilik, hepsi de
Isa’nin ahlakina gayret ile imrenir ve bu ahlaka sahip ¢ikarlar, ama O’nun Tanrihgini inkar
ederler. Bu yeni din ve felsefelerde bulunan, giizel, gergek ve soylu olan her ne varsa, 6diing
alinmis giysilerdir. “Bu nedenle askerler, Isa’yi carmiha gerdiklerinde giysilerini aldilar ve
her askere bir parga verilmek tizere dort parcaya ayirdilar.”

Sosyologlar, toplumsal bir mijde vaaz ederler ve toplumsal mijdenin Beytlehem’de
dogdugunu ve insanhgin haklarinin Golgota’da dokilen kan ile maharlendigini unuturlar. Bir
zamanlar utancin ve sugun sembolii olan Carmih, ¢armiha gerilen O’nun araciligiyla sefkatin,
esenligin ve sevginin, cesaret, adanma ve sehitligin semboll olmustur. Mesih’i disarida
birakarak toplumsal hizmetten nasil s6z edebiliriz? Hiristiyan ruhunun sergilendigi Kizil Hag
hastanelerini, yalniz kisilerin sigindigi barinaklari ya da yoksullara yardim merkezlerini
ziyaret ettigimiz zaman, bu yerlerde Mesih’in ve mesajinin yer almadigini fark ettigimiz
zaman, can, Meryem ile birlikte soyle haykirir: “Rabbimi gotirduler ve O’nu nereye
koyduklarint bilmiyorum.” Sembol mevcuttur, ama O disarida birakilmistir. O’na yer
ayrilmaz. Noel kutlama kartlarimizi savurganlik ile, bol bol gondeririz, ama bu Kkartlarin
tzerinde O’nun dogumundan sOz eden fark edilir bir mesaja yer vermeyiz. Giysileri
mevcuttur, ama Mesih’in kendisi yoktur. O, tek basina, ¢iplak ve terk edilmis olarak ¢carmihta
asthiyken, insanlar O’nun giysileri icin zar atarlar. “O’nunla boyle alay ettikten sonra kaftani
Uzerinden cikardilar” (Matta xxvii. 31). Grek Kilisesinin Babalarinin Carmih’ta cekilen
Istirap konusunda toplu halde dua ettiklerinde Kurtaricimizin gektigi acilarin timdna birer
birer saydiktan ve bu acilarin her biri araciligiyla merhamet talep ettikten sonra, duayi su
kiicuk rica ile kapatmalarina sasirmamak gerekir: “Carmih’ta Senin tarafindan hissedilen,
ama bizim tarafimizdan bilinmeyen acilarin ve sikintilarin araciligiyla bize merhamet et ve
bizi kurtar.”

Bu duaya ihtiyacimiz var. O, Garmih’1 Gizerindeyken, Hiristiyan da carmihi tizerinde
ciplak kaldi. Ogrenci, Ustasindan Gstitin degildir. Insanlar bizi her zaman ¢carmihimizi tasirken
oldugumuz gibi gorarler. Blyuk sikinti, deneyim isler. Olimin o korkung koprisiniin

34



ustlinden gecebilecek olan yalnizca, ciplak kisiliktir. Carlyle, insanligin portresini tek olarak
ve saslirtici bir benzerlik ile gizer, insanhigin giysileri ve sisleri Uzerinden ¢ikartildigr zaman,
aramizda farklilk yaratan onur, gorev ve konum etiketleri Uzerimizden alindiklarinda herkes
birbirinin aynidir. Aci ¢ekmek kadar i¢ karakteri ortaya ¢ikartan hi¢ bir sey yoktur. Ates,
farkhliklari ortadan kaldirir. Carmiha gerilme farkliliklari agiklar. Ug kisi yan yana ¢armiha
gerilmislerdi; isa, Gestas ve Desmas, her biri kendi carmihinin (izerinde yan yana
duruyorlardi. Biri glnah icinde 0lu, biri ginaha 610, Gglincisu ise gunahin 6limd. Bir
kifurbaz, bir imanli, bir Kurtarici. Biri 61dii ve yasamini yitirdi, biri yasamina kavustu ve Biri
de Yasamini verdi. Tanri ve insanlar bizi, biz carmihtayken oldugumuz gibi gériirler. Oltim,
icsel canimizdan baska her seyi Uzerimizden ¢ikartir. Benligi 6rten, bol ve bukimliu kumasin
timd Gzerimizden alinir. Yargr kirstsunin 6niinde durdugumuz zaman ciplak olarak
dururuz. Eyip, “Bu dinyaya ciplak geldim, ciplak gidecegim” dedi. Olim kopristinin
tzerinden gectigimiz zaman, “Kendisine hesap verecegimiz Tanri’nin g6zu oniinde her sey
ciplak ve aciktir.”

Bundan dolay1 Carmih’taki Kurtariclya gozlerimizi diktigimiz zaman, “goksel evimizi
giyinmeyi 0Ozleyerek inliyoruz; onu giyinirsek c¢iplak kalmayiz.” “Ciplak dolasmamak ve
utang icinde kalmamak icin uyanik durup giysilerini Gzerinde bulundurana ne mutlu!” (Vahiy
xvi. 15). Bu s6z, Vahiy kitabinda Isa’nin soyledigi mutlak saadet hakkindaki yedi sz
arasinda en fazla ihmal edilenidir.

“Cennette sahip olmak fiiline yer yoktur; bu fiil, olmak fiili tarafindan iptal
edilmistir.” Orada artik sahip olmayacagiz, sonsuza kadar sahip olunacagiz. Bu beyaz giysiler
giymis olanlar kimler? Kendilerine ait olmayan dogruluk ile giyinmisler ve bu beyaz giysiler
icindeki kalabaligin ortasinda Carmih’ta ¢iplak birakilmis olan Biri durur, ama simdi
“ayagina kadar uzanan giysileri vardir ve gogsune altin kusak sarinmistir.”

Ressam G. T. Watts, Frederick Shields’den, kendisine iman’in bol ve bukimli
kumasinin tam renklerini sdylemesini istedi. Shields, Watts’1 soyle yanitladi: “Iman,
duygulara hitap eden seyler tarafindan kapatilmis olan 6limlulere verilen goksel seylerin
glivencesidir; bu nedenle gokyuzinun renk tonu ona aittir—onun giysisi ve kanatlari—ama
giysisi lekesiz ve beyazdir. Bunun nedeni, isler araciligiyla dogruluk arayanlarin yalnizca
Iman’in verebileceginden yoksun kalmalaridir.” Kral’in beyazligi ile giyinmis olarak
sonunda, “O’nun giysilerini aralarinda paylastilar” sozlerinin ruhsal agiklamasini ve
peygamberlik ile ilgili anlamini kavrayacagiz.
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“Carmih Mezmuru, ‘Tanrim, Tanrim, beni neden terk ettin?’ sozleri ile baslar ve bazi
kisilere gore, orijinalinde *“Tamamlandi!” sozleri ile sona erer. Keder ve elemin ifade
edilemez derinliklerinden yikselen, yakinan ve sizlanan ifadeler ile dolu bu mezmur hakkinda
‘bu mezmur gibisi yoktur’ diyebiliriz. Bu mezmur Rabbimizin en (izglin saatlerinin fotografi,
6lmek Gzereyken soyledigi sozlerin kaydi, son goz yaslarinin goz yasi sisesi, sona eren
sevinclerinin anisidir. Davut ve cektigi sikintilari, burada ¢ok degistirilmis bir anlamda yer
alabilirler, ama yildiz nasil giines 1s1g1 tarafindan orttlilyorsa, /sa’yi goren Kisi biiyik
olasilikla Davut’u gérmeyecegi gibi onu gérmekle de ilgilenmeyecektir. Oniimiizde carmihin
hem karanhiginin hem de gorkeminin tanimi bulunmakta, Mesih’in ¢ektigi acilar ve bu acilari
izleyecek olan gorkemi. Ah, lttuf icin carmiha yaklagsmak ve bu muhtesem gorintly
anlamak! Bu mezmuru, Musa’nin yanan ¢alinin yaninda yaptigi gibi ayakkabilarimizi
cikartarak saygi ile okumamiz gerekir, ¢linki eger Kutsal Yazilarin herhangi bir yerinde
kutsal bir toprak mevcut ise, o kutsal toprak bu mezmurdadir.”

—CHARLES H. SPURGEON.
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BOLUM VI

“TANRIM, TANRIM, BENI NEDEN TERKETTIN?”

Bu, Isa’nin Carmih’ta sdyledigi hem Markos hem de Matta tarafindan yazilan Yedi
Clmle’den . yalnizca bir tanesidir; ayni s6zler Yirmi-ikinci Mezmur’un ilk cimlelerinde de
ortaya ¢ikarlar, ancak yine de hi¢ bir mijdeci bu clmlelere bir peygamberligin yerine
getirilmesi olarak isaret etmezler. Carmih’tayken bedeninde ve caninda alti saat aci gektikten
sonra bu feryat Kurtaricimizin agzindan ¢ikti. Soyledigi ilk sozler soyleydi: “Baba, onlari
bagisla ¢unkl ne yaptiklarini bilmiyorlar.”—bagislama icin bir dua. Agzindan ¢ikan ikinci
ctimle bir esenlik vaadiydi:”Bugiin benim ile birlikte Cennette olacaksin.” Uglincii ciimlesi,
annesine ve annesi igin diledigi bir sefkat istegiydi:”Kadin, iste oglun...Oglum, iste annen!”
sonra ortaligi koyu karanlik kapladi. Ve birbiri ardina hizla gelen son ¢ cimlesinden—
“Susadim”, “Tamamlandi”, “Baba, ruhumu senin ellerine teslim ediyorum”—aonce, cektigi
blylk istirap ile feryat etti:”Tanrim, Tanrim, neden? ... ”

“Cunki o, kaybolan koyunu bulmadan 6nce,
Kefaret ile kurtariimis olanlarin hig biri
Asllan sularin ne kadar derin oldugunu
Ya da Rabbin yasadigi gecenin karanhiginin nasil oldugunu
Asla bilmiyordu.”

Carmih’taki Isa’nin bu sozlerindeki tekil glice ve duyguya ait bir seyin varligi, iki
mujdecinin dikkatle ve Rabbin yalnizca bu climlesini O’nun konustugu dile ait sdzcukleri
kullanarak yazdiklari gergeginden anlasilir: “Eli, Eli, lema sevaktani.”” Ayrica, Mesih ile ilgili
Mezmurun disindaki Kutsal Yazilarin hi¢ bir yerinde bu sozcuklerin tekrar edildigini
gormeyiz. Feryadin ifade ettigi aci, bu dinyanin baska hi¢ bir zamaninda asla asla
hissedilmedi ve asla tekrar hissedilmeyecek.

On dordinct yazyil gibi erken bir donemde Kartusyan adli bir tarikatin tyesi olan
kesis Ludolf tarafindan isaret edilen bir gelenek mevcuttur: Carmihta asili olan Rabbimiz,
Yirmi-ikinci Mezmur’un sozlerini tekrarlamaya basladi ve Otuz-birinci Mezmur’un besinci
ayetine gelinceye kadar disuncelerine devam etti: “Ruhumu senin ellerine teslim ediyorum.”
Bu zihinsel kavramin diginda Mesih’in yireginde ve genellikle agzinda olan mezmurlarda
O’nun yasaminin ve Mesihligi ile ilgili bilincinin baska hi¢ bir Kitapta bulunmayan yorumunu
buldugumuz konusunda hi¢ bir kusku yoktur. Bu Yirmi-ikinci Mezmur’da, ¢armiha gerilme
ile ilgili tanimin dilinde insana bunun tarih mi yoksa peygamberlik mi oldugunu sorduran bir
ifadenin yer aldigi dogrudur. Strauss ve digerleri bu olayin mijde Oykusinin bu nedenle
efsanevi nitelik tasidiginin belirgin oldugunu ve hi¢ bir zaman gerceklesmedigini, ama
yalnizca Eski Antlagsma’nin bir diger boliminin yerine geldigini kanitlamak igin konuya
dahil edildigini ileri strerler!

Ama yine de bu feryat imanl igin Kurtaricimizin katlandigi derin acinin ve istirabin
bir agiklamasi ve O’nun giinahkarlara duydugu sinirsiz sevgisinin bir kanitidir. Bu feryat tim
kutsallar ile birlikte bize “bilgiyi asan Tanri sevgisinin uzunlugunu, genisligini, ytksekligini
ve derinligini” anlamak igin gucli olalim diye meydan okur.

37



Eger Carmih, Yeni Antlasma’nin 6ziindeki Gergek ise o zaman bu feryat bu gergegin
ve onun en derin ifadesinin 6zudir. O’nun gektigi i1stirabin dykistuni okuyan saygil biri igin
bu feryat, kutsallar kutsalidir.

Spurgeon, su sozlerinde ¢ok haklidir: “Tum sdylenenler arasinda en tizuctisu olan bu
feryadin her sdzclgline biyik 6nem vermemiz gerekir. ‘Neden?” Tanri’nin kendi Oglu’nu
boyle bir zamanda ve bdylesine zor bir durumda terk etmesine iliskin boyle garip bir gercegin
nedeni nedir? O’nda herhangi bir hata bulunmuyordu, o zaman neden terk edildi? ‘Terk
edildi’ ve Kurtarici bu soru sorarken terk edilisinin korkung etkisini hissediyor; bu durum
kesinlikle gercektir, ancak nasil da gizemli bir durumdur! Buyik Kefil’in ylksek ses ile
feryat etmesine neden olan bir terk etme tehdidi mevcut degildi, bu terk edilmeye aslinda O
katlandi. “‘Sen’: Ihanet eden Yahuda’nin ve korkan Petrus’un terk etmeleri gerektigini
anlayabilirim, ama Sen, Tanrim, benim sadik Dostum, Sen Beni nasil terk edebilirsin? Bu, en
kotusi,evet, olup biten her seyin en kotistu. Cehennemin kendisi en kizgin alevi ile cani
Tanri’dan ayiriyor. “Terk ettin’: Eger beni yola getirmek icin cezalandirmis olsaydin, buna
katlanabilirdim, ctnki Senin yizin parlayacaktl; ama Beni tamamen terk etmek, ah, bu
neden oldu? ‘Beni’: Senin masum, itaat eden, aci ¢eken Oglu’nu, neden perisan olmam igin
Beni terk ediyorsun? Pismanligin gordiigi benlige bir bakis ve Carmih’taki Isa’nin iman
aracthigyla gorilmesi, bu soruyu en iyi sekilde aciklayacaktir. Isa terk edildi, ¢lnki
gunahlarimiz bizi Tanri’dan ayirmisti.

Bedenin, zihnin ve canin bu istirap dolu feryadin icinde gektigi aclyr anlamak igin
kosullari anlamamiz gerekir. Carmiha germe, eski diinya tarafindan icat edilmis iskencelerin
en korkuncu ve Roma adaletinin suglulara verdigi cezalarin en buytgiydi. Carmih, hem
fiziksel aclya hem de utanca neden olurdu. Cekilen fiziksel aci, bedenin dogal olmayan
durusu nedeni ile buyuktt. Civilerin deldigi eller ve ayaklar zonklayarak bulyuk bir agriya
maruz kalirlardi. Carmiha gerilen Kisi hararetli bir susuzluk yasar, ve yavas yavas tiikenerek
6lurdd. Yahudi irkindan olan biri carmih utancini iki misli yasardi, ¢tinkii carmih bir dehset
objesi ve Tanri lanetinin gostergesiydi (Galatyalilar iii. 13; Yasa’nin Tekrari xxi. 23). Bir de
cekilen tim bu cesitli acilara, Mesih’in kutsalligi, masumiyeti ve tanrisal sayginligi ile
carmihin yaninda, ¢aresiz kurbanin yaninda durarak O’na koti sozler sdyleyen, alay ederek
O’nu asagilayan zalim Kkisilerin ve hatta her iki yaninda carmiha gerilmis olanlarin
asagilamalar arasindaki korkung karsitligi ekleyin (Matta xxvii. 44; Luka xxiii. 39). Bas
kahinler de O’nunla alay ettiler: “Baskalarini kurtardi...ama kendini kurtaramiyor...Tanr1’ya
guveniyordu, Tanri simdi O’nu kurtarsin da gorelim.” Ve bu feryada yanit olarak hizin geldi
— dogaistli bir karanlik altinci saatten dokuzuncu saate kadar her tarafi kapladi. Ug saat siiren
bu karanhktan sonra ve tek basina ¢ektigi acinin karanhginin icinden isa, yiiksek bir ses ile
feryat etti: “Tanrim, Tanrim, neden? ... ”

Melancthon ve diger Reformcular bu feryadi, Mesih’in gunaha karsi olan tanrisal
gazabi, insan Can’inda yasadiginin bir kaniti olarak aciklarlar. Digerleri bu feryadin O’nun
politik planlarinin basarisizliga ugradiginin bir gostergesi oldugunu, derin hayal kirikhgina
ugramis bir yurtseverin feryadi oldugunu ileri surerler. Schleiermacher ve digerleri bu
feryadin, blyuk agit mezmurunun yiice sonucu ile birlikte ilk cimlesi oldugunu, Isa’nin bu
cumleyi Mesihliginin bir kaniti olarak sdyledigini bildirirler. Meyer’in dlstincesi ise sudur:
insanlar tarafindan reddedilmis olmanin acisi ile “O’nun Tanri ile olan beraberliginin bilinci o
an icin alt edilmisti.” Olhausen, “Tanri tarafindan gergek, nesnel ve anlik bir terk edilisten”
s0z eder. Dr. Philip Schaff, Mesih’in bu deneyiminde Getsemani’deki acinin yogun bir
tekrarint ve O’nun baskalarinin yerine gecerek cektigi acisinin doruk noktasini gorir:
“Carmih, glnahin ve o6limin igsel baglantilari ve evrensel 6nemi agisindan irk ugruna
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yasanan tanrisal bir insan deneyimiydi ve tamamen saf ve kutsal olan biri tarafindan gizemli
ve tarifi imkansiz bedensel ve cansal bir aci ¢ekilerek giinahin ticreti olan 6lim ve insanin
tim sefaletinin en yiiksek noktasi ile mucadele edildi ; kurtarici tim bunlardan 6zgdrdi, ama
soyun yarari ugruna sinirsiz sevgisi ile bu bedeli gonillu olarak usttine almisti.”

Feryat, Muslimanlarin genellikle soyledikleri gibi, kesinlikle, Mesih’in 61im korkusu
ve konu ile yuzlesme hakkinda sahip oldugu ahlaki cesaretin eksikliginden dolay! degildi.
Imansiz Jean Jacques Rousseau bile bundan daha iyisini biliyordu ve feryadi sdyle acikladi:
“Eger Sokrat bir filozof gibi oldiyse, Nasirali isa bir Tanri gibi 6lmistir.”

[sa’nin agac (izerinde Kendi bedeninde bizim ginahlarimizi tasidigl inanci
olmaksizin, 6liminde baskalarinin yerine gecmis oldugu gercegi kabul edilmeksizin
Carmih’taki bu feryadin agiklanmasi miimkiin olamaz. Ama eger isa Tanri’nin Kuzusu ise ve
Tanri hepimizin gunahini O’nun (zerine koyduysa, bdylesine biyik bir istirabin sirrindaki
anahtara sahip olabiliriz.

Eger Mesih’in 6limi yalnizca gercek ugruna goze alinmis blyik bir sehitlik ise, o
zaman bu feryat anlamsizlasir. Ama eger O, adil olan, adil olmayanlar icin 6lduyse, eger “O,
bizim icin glnah yapildiysa”, o zaman bizim kendi giinahlarimiz ve tim dinyanin gunahlari
Kurtaricimizin aci ve yalnizlik dolu feryadina neden olmustur. Kefaret nedir? “O’nun ¢ok
sevdigi biricik Oglu’nun, insanin gunahi ugruna bizim yerimize gecerek cektigi ceza ile
Tanri’nin adaletini tatmin etmesidir.”

Eger bu tur teolojik bir tanimdan hoslanmiyorsak, kilisede Rabbin Sofrasinda yapilan
toplu dualarda O’nun 6limint andigimiz zaman ayni biyuk gercegin ifade edildigini
gorebiliriz. Hollanda’daki Reform kilisesinin yorumundan daha giizel bir yorum olamaz:
“O’nun kutsal bedeninin carmiha civilenerek aci cektigine inantyoruz, 6yle ki ¢armihin
tzerine bizim glnahlarimizin el yazisini ekleyebilsin; ayni zamanda Uzerimizdeki yasanin
lanetini Kendi Uzerine alarak bizi Kendi bereketleri ile doldurabilsin. O, ‘Tanrim, Tanrim,
beni neden terk ettin?” clmlesini ylksek ses ile feryat ettigi zaman, Kendisini carmihin agaci
Uzerinde hem bedende hem de canda cehennemin en derin azarlarina ve acilarina algaltti, dyle
ki bizler Tanri tarafindan kabul edilebilelim ve O’nun tarafindan hi¢ bir zaman terk
edilmeyelim.”

Cowper’in mezarinda Byn.Browning’in siirinin son Kkitasinda ayni dustinceye
rastlariz:

“Evet, Immanuel’in yetim feryadi bir kez O’nun evrenini sarsti,
Feryat tek basina, yanki yapmadan yikseldi, Tanrim, terk edildim.
Bu feryat, kaybolmus yaratilisin ortasinda, kutsal dudaklardan ytkseldi,
Oyle ki kaybolmus evlatlardan hig biri bu sozleri séylemek zorunda kalmasin.”

“O, hepimizin gunahlarini O’nun Uzerine koydu”—sug, leke, yara, pismanhk. Tim
hatalarimiz, basarisizliklarimiz, disuslerimiz, gtcenikliklerimiz, giinahlarimiz, borglarimiz,
yanlislarimiz, bilgisizligimiz, murdarhgimiz, kotultklerimiz. Bu gercegin  korkung
imalarindan geri ¢cekilmememiz gerekir. Tanri ile yalnizca “bizim O’nda Tanri’nin dogrulugu
olabilmemiz igin gunah nedir bilmeyenin bizim ugrumuza giunah yapiimis olmasi” nedeni ile
barisabilecegimizi fark edinceye kadar gururumuzu hi¢ bir zaman asagilayamayacagiz.
“Mesih, bizim ugrumuza lanetlenerek bizi yasanin lanetinden kurtardi.” Tanri tarafindan terk
edilmesinin nedeni yalnizca bizim ginahlarimiz degil, tim dunyanin ginahlariydi. Caglarin
tim glnahi ve utanci bir anlamda O’nun (zerine gecirildi; ginahin, yikselen tim bulylk ve
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kaba dalgalari; derinlerden derinlere seslendiler. ilkel zamanlardan baslayarak eski soylarin
kaba tutkulari ve karanhgi; israil’in uzun siiren inatciligi, Nineve ve Sur kentlerinin gururu,
misir ve Babil’in zalimligi; toplumun adaletsizligi; is yasamindaki suglar; genelevler ve savas
alanlari; Yahuda’nin ihaneti, Petrus’un inkarlari ve isa’y1 terk eden herkesin hainligi; Pilatus,
Herod ve Kayafa’nin ginahlari; insanhgin gecmisteki, gunumizdeki ve gelecekteki
gunahlari. Tim bunlar gizemli bir sekilde O’nun caninin Gzerine yiiklendi ve aci dolu bu
feryadin ¢ikmasina neden oldular. Tanri’nin konut kurdugu yer olan zihni, bahgede ve
Carmih’ta bir gunah dinyasinin korkung hayaleti tarafindan rahatsiz edildi. Carmih’in
iskencesi iste boylesine karanlik, mutlak ve gercekti. Mesih’in caninin acilari, O’nun acisinin
cantydilar.

“Insanin kudretli Yaraticisi Mesih,
Yaratigin gtinaht icin 6ldiigi zaman,
Gunes karanhigin icinde saklanabilir

Ve onun gorkemini ortebilir.”

Forsyth: “Mesih’in 6lumi ve cektigi acl, aci cekmekten ¢ok daha fazlasiydi. Bu acl,
kefaret eden bir eylemdi. Kilise tarihinin gesitli asamalarinda—yalnizca Roma Katolik
kilisesinde degil, ama ayni zamanda Protestanlikta da — Mesih’in gektigi acilara abartili bir
uygulama yapildi. Ama 6nemli olan O’nun ne tur aci cektigi degil, ne yaptigiydi. Mesih’in
cektigi aci tanrisal bir seydi, ¢inki O, bu actyr biyuk bir eyleme dénlsturdd. Tanri’nin
kutsalligl karsisinda glinahin insanin (zerine getirdigi lanetin ve mahvedici hastaligin
kosullari altindaki kutsal itaat tarafindan kabul edilen ve degistirilen bir aciydi. Cekilen bu
acl, Tanr’nin kutsalligina sunulan bir kurbandi. Bu agidan bakildiginda bu aci, bir cezaydi.
Ama kefaret eden sey bu cezanin miktari ya da keskinligi degil, kurbanin itaati ve
kutsalligrydi.”

Yine de carmihtaki feryadin analizinin yapilmasindan cekinenler olabilir. insanlarin,
Carmih’in 6nemine 1sik tutmak igin soyleyebilecekleri her sey soylendikten sonra bile
Carmih, hala bir sir ve Kefaret’in bir sirri olarak kalir. Sinirsiz ve sevecen Baba hangi
anlasilir duygu ile biricik Oglu’nu karanhkta ve dehsetli bir ihtiyac icindeyken tek basina
birakabilirdi?

Bazi kisiler, Mesih’ten, Tanrisal gazabin objesi olarak s6z etmeye oldukca hatta
gereginden fazla hazirdirlar; ve yine de 6zenli nitelikler goz 6niine alinmaksizin bu durum,
ifade edilemeyecek kadar aci bir dustince olarak kalir. Elbette bu Tanrisal Aci Ceken asla bir
an igin bile Baba’nin hosnutsuzlugunun bir objesi olmamistir — O’nun istegini yapmak Uzere
gokyuzinden gelen, kisisel bedeli ne olursa olsun, mahvolmus bir diinyanin kurtariimasi icin
sinirsiz sevginin amacini yerine getirdi. Aksine, Baba’nin bu konu hakkinda Oglu igin
duslincesi begeni, onay ve yogun sevgiydi: “Canimi tekrar geri almak icin veririm. Bunun
icin Baba beni sever.” Babasinin istegini yerine getirdigine iliskin bilinci asla bundan daha
cok yerinde olamazdi, bu neden ile onaylanmasi gerektigini ve asla tamamen terk
edilemeyecegini biliyordu.

Ayni zamanda aci dolu bu feryadin icinde Isa’nin bedendeki gunlerinin tum yalnizhgi,
Carmih’ta en ylksek noktasina varan bir yalnizlik olarak 6zetleniyordu. “Uzim cenderesini
ayaklarimla tek basima ¢ignedim.”

Dogumunda yalnizdi, Nasira’da gegirdigi suskun yillarinda yalnizdi, ¢olde ve dagin
tepesinde yalnizdi. O’nun yalnizligi yanlhs anlasilmanin neden oldugu bir yalnizlikti, 6nder
olmanin yalnizligi, ayartmanin yalnizligi, duanin yalnizligi. Kalabaliklarin igcinde yalnizdi ve

40



Yuceligi icinde gorundugl dagda yalmizdi; Yerusalim icin duydugu dzintd ve doktigl goz
yaslarinda yalnizdi; en ¢ok yalniz ve tek basina oldugu yerler ise Getsemani, Gabatha ve
Golgota’ydi. “Sonra hepsi O’nu terk edip yanindan kagctilar.” “Nedensiz yere benden nefret
ettiler.” “Siddete bas vurmadigl, agzindan hileli s6z ¢ikmadigi halde, RAB O’nun ezilmesini
uygun gordu, aci cekmesini istedi.” Mesih, bu neden ile glinahin elzem ve nihai dehseti olan
bir sonug yizinden Babasinin, yizini Kendisinden gizlemesine maruz kaldi. “Cunki O,
bizim ugrumuza giinah yapildi.”

Carmih’ta yasanan bu yalnizliktan s6z eden Robert Keable, soyle der: “Ben O’nun
aslinda gergek anlamda yasaminin deneyimini ifade ettigine inantyorum; bu yalnizlik Acilar
Adami tarafindan simdiye kadar yureginin sessizliginde yasanmis bir deneyimdi. Bu
yalnizligin Golgota’da daha da yogunlastigina kusku yoktur. Ama ginahsiz oldugu igin
yeryuzi tarafindan reddedilen Yalniz Adam, O, gunah oldugu igin Tanri tarafindan
reddedildi. Ah, sevginin sozclklere sigmayan paradoksu! Ah, O’nun yalnizhiginin harika
zaferi! O dokuzuncu saatte Rabbimiz Isa, tim olup bitenlerin icinde sozciklere sigdirilarak
ifade edilemeyecek kadar yalnizdi.”

“En Kutsal Olan’a goklerde ve
Derinliklerde évgliler olsun.
O’nun tim soyledikleri en harika sozlerdi,
O, tim yollarinda en emin olandi.
Ey comert sevgi! insan igin, insan’da
Dusmana vurdu,
insanin gekmesi gereken acinin iki mislini insan gekti.”
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“Misir krallarinin mezarlarinin tizerindeki eski yazitlar ve resimler arasinda her
yerde Yasam Anahtari’nin semboliine rastlanir. Ne gariptir ki, bu semboliin sekli bir
carmihtir. Yuvarlak Masalarimizin etrafinda otururken, ansizin ve defalarca carmihin
Yasamin Anahtari oldugunu hissettik; burada ¢armihta her seyin derinligini gérdiugiimuzi
fark ettik. Burada Evrenin yireginin kendisini gosterdigini sezinledik. Ve eger burada nabzi
atan Acr’yi yakalayabilseydik, Yagamin anlaminin kendisini yakalamis olacaktik.

“Mesih’in bilmecesi, O’nun, Carmihi’nda doruk noktasina varan fedakar ruhunda
¢ozuldr. Bunu anlamak, Mesih’i anlamaktir, Mesih’i anlamak Tanri’y1 anlamaktir ve Tanri’yi
anlamak evrenin ve yasamin anlamini anlamaktir. O zaman Anahtar, Carmih’tir. Eger bu
Anahtari kaybedersem, bog yere cabalamis olurum. Evren bana aciklanmayacaktir. Ama
elimdeki ve yuregimdeki Anahtar ile evrenin sirrini elimde tuttugumu bilirim.”

—E. STANLEY JONES, Yuvarlak Masadaki Mesih.
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BOLUM VII

“ISTE TANRI’NIN KUZUSU”

Uzun zaman Miuslimanlar igin ¢alismis ve canini onlarin yararina feda etmis olan Mesih
ugruna bir surgln, Orta Asya’da tayin edildigi yerde yalniz yasarken su satirlari yazmisti:
“Burada birincil seyleri ilk siraya koymayi ve temkinli ama israrli bir sekilde tek hedefimize
yonlenmeyi 6greniyoruz. Ve sanirim Rabbin bizi yerlestirmis oldugu bu ig¢sel dinyada bir
seyler basarabilmek igin bunu dissal diinyanin Onlinde sessizlik iginde yapmaliyiz. Simdi
Mesih hakkinda tanihk etme 6zgirligiine sahibiz, ama bu 6zgurlik bizden her an geri
alinabilir ve bu neden ile onu dogru kullanmamiz gerekir.” Mesih’in taniklari olarak sahip
oldugumuz bu tek hedefin ne oldugunu, mesajimizin 6ziinde neyin bulundugunu, yiirege 1srar
ile islememiz gereken tek elzem gergegin tanimini yapmamiz dogru olmaz mi? Hiristiyan
olmayan diinyaya verdigimiz farkli, Gstin ve yonlendirici mesajimiz nedir? Bu mesaj,
Islamiyet ile ortak pek cok noktaya sahip olan israil’e getirilen yeni diizeni mujdeleyen
haberci Vaftizci Yahya’nin sozlerinde ifade edilmemis midir? Colde bagiran bu sesin verdigi
tek bir mesaj vardi: “Iste Tanri’nin Kuzusu!”

Yahya’nin Mesih hakkindaki tanikhgina iliskin 6zgurlugu, kisa bir sure sonra
kendisinden alindi. Herod’un zalim kilici gorevini yerine getirdi; ama Yahya taniklik
Ozgurligiune sahipken o6nemli seylere o©ncelik verdi. Bu donem Tiberius Sezar’in
egemenliginin on besinci yilina rastlar; Pontius Pilatus Yahudiye Valisiydi; Herod, Celile
bolgesini yonetiyordu; Filip ve Lysias, bagiml yoneticilerdi; Hanan ve Kayafa , tapinak
ibadetini ve glnluk kurban dizenini kontrol ederlerdi. Roma diinyasi devrim gegirmekteydi.
Pek cok tarikat, mezhep ve felsefe mevcuttu, ama hig biri yasayan bir umuda sahip degildi.
Bu neden ile Tanri Sozii Yahya’ya ¢olde geldi ve o ne isittiyse onu séyledi: “Iste Tanri’nin
Kuzusu!™

Kurtaricimizin bir Gnvani olan ‘Tanri Kuzusu’ sézleri Yuhanna mijdesinde iki kez,
Petrus’un Birinci Mektubunda bir kez yer alirlar. Ama Yuhanna ayni Gnvani, kuzu sézcugi
Vahiy Kitabinda her ne kadar kugtltme sifati (minik bir kuzu) ile yer alsa da, en az yirmi
sekiz kez kullanir. Bu bolimler hakkinda yapacagimiz bir inceleme, Isa’nin goégsiine
yaslanan ve O’nun kurtaran sevgisinin sirrini belki de on iki elci arasinda en iyi bilen 6grenci
icin ne kadar énemli bir anlam ifade ettigini anlamamiza yardimci olacaktir. isa’dan bu tinvan
ile ilk kez s6z eden Vaftizci Yahya’nin tanikligini su sozlerde okuruz: “Yahya, ertesi gin
Isa’nin kendisine dogru geldigini goriince soyle dedi: Iste, diinyanin giinahini ortadan
kaldiran Tanri Kuzusu!” Ertesi gun tekrar Seria Irmagi’nin otesinde bulunan Beytanya’da
“Yahya Ogrencilerinden ikisi ile birlikteydi. Oradan gecen Isa’ya bakarak, ‘iste Tanri
Kuzusu!” dedi.”

Petrus bu Unvani dogrudan kullanmaz, ama ginahtan kurtarihsimiz hakkinda
konusurken, “atalarinizdan kalma bos yasayisinizdan altin ya da giimis gibi gecici seyler ile
degil, kusursuz ve lekesiz kuzuyu andiran Mesih’in degerli kaninin fidyesi ile kurtuldunuz”
der.

Yuhanna’nin Patmos adasindaki gérimiinde aniden ayni zamanda Tanri Kuzusu olan
Yahuda oymaginin Aslani ile tanistirthnz (Vahiy v. 5, 6). “Tahtin, dort yaratigin ve
ihtiyarlarin ortasinda, bogazlanmis gibi duran bir Kuzu goérdim.” Dort yaratik ile yirmi dort
ihtiyar, bu Kuzu’nun 6nlinde yere kapandilar (v. 8) ve sayilari on binlerce on binler olan
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melekler ile birlikte yeni bir ezgi soylemeye basladilar: “Bogazlanmis Kuzu, giictl, zenginligi,
bilgeligi, kudreti, saygiyi, yuceligi, ovgiyu almaya layiktir.” Tidm yaratilis, Kuzu’nun
yuceligine soylenen karsilikli 6vguye katildi. Sonra Kuzu’nun yedi mihurden birini agtigini
okuruz ve insanlar dehset icinde haykirincaya ve daglara ve kayalara ‘lzerimize disiln ve
bizi Kuzu’nun gazabindan saklayin’ (Vahiy vi. 16) deyinceye kadar Tanri’nin yargilarinin
hizh bir ardillik ile birbirlerini izlediklerini goririz. Ama kimsenin sayamayacagl kadar
biylk bir kalabalik olusturan kurtulanlar, tahtin ve Kuzu’nun éniinde duruyorlardi ve hepsi
de birer beyaz kaftan giymisti ve ylksek ses ile Tanri’yi éviyorlardi, ¢iinki tahtin ortasinda
olan Kuzu, onlarin Cobaniydi ve Tanri gozlerinden buttn yaslari sildi (vii. 10, 17).

Kisa bir stre sonra kardeslerin suclayicisina karsi yaptiklari savasta Kuzu’nun kani
aracihgiyla (vii. 11) ve adlan Kuzu'nun yasam Kitabinda yazili oldugu icin (xiii. 8)
suclayiciya karsi nasil galip geldiklerini okuruz. Sonra Kuzu’nun tekrar Siyon Dagi’nda
durdugunu goruruz (xiv. 1) ve pak kisiler Kuzu nereye giderse ardi sira giderler, ¢tinki
insanlar arasindan Kuzu’ya ait olacaklarin ilk bolimi olmak Gzere satin ahinmiglardir (xiv.
4); ama canavara ve heykeline tapanlar Kuzu’nun ontinde iskence gorirler (xiv. 10). Zafer
kazananlar Kuzu’nun sarkisini soylerler (xv. 3), ama Kuzu’ya karsl savas yapilir (xvii. 13),
Kuzu onlari yener, ¢linkli O, rablerin Rabbi ve krallarin Kralidir. Bunun ardindan cennette
biylk bir cogunlugun ‘Haleluya!” diyerek sarki soyleyen sesini isitiriz, ¢lnki Kuzu’nun
diglnu baslamaktadir (xix. 7). “Ne mutlu Kuzu’nun diigln s6lenine cagrilmis olanlara!” Son
bélimlerde tum yicelik diinyanin ginahini kaldiran Kuzu’ya verilir. Kutsal kent, ‘Kuzu’nun
gelinidir’; elciler, ‘“Kuzu’nun elcileridirler’; Kuzu, tek Tapinak’tir (xxi. 22;); ve Kuzu gorkem
kentinin tek 1s1gidir (xxi. 23). Oraya adlari Kuzu’nun yasam kitabinda yazili olanlardan baka
hi¢c kimse giremeyecek (xxi. 27). Tanri’ninve Kuzu’nun tahtindan billur gibi berrak yasam
suyu Irmagi cikar, ¢tnki Tanri’nin tahti, Kuzu’nun tahtidir (xxii. 1-3); O’nun yuzini
gorecekler ve alinlarinda O’nun adini (isa’nin adini) taslyacaklar.” “O’nun adini Isa
koyacaksin, ¢unku O, halkini giinahlarindan kurtaracak.”

Isa’nin gunahkarlarin Kurtaricisi olan Tanri’nin Kuzusu, Dunyanin Kurtaricist,
Yicelik Krali, En Yetkili Yargic, uluslarin Egemeni, Varliginin 6ziinde Baba ile bir olan,
O’nun gucunln niteliklerine ve O’nun Egemenliginin gérkemine sahip olan 6zelliklerine
iliskin bu bolimde yer alan ve ekler ile genisleyen tiim bu kanitlara karsi kim direnebilir?

Ve Vaftizci Yahya, tum bunlara, Vaftizinde giinahkarlar ile bir sayilan giinahsiz
Nasirali’ylr Seria Irmagi’nin kiyisinda gordigl zaman, ilk kez kullandigi sozlerinde yer
vermemisti; ama Isa gokten gelen ses araciligiyla gorkem ve onur ile taglandirildi: “Bu,
kendisinden hosnut oldugum sevgili Oglum’dur” (Matta iii. 17).

Yuhanna, hi¢ kuskusuz soyledigi sozleri, bu sdzlerinin 6neminin bilincinde olarak
kendisini dinleyenlere aktardi. Bilmece gibi konusmuyordu, ama Mesih’in 6zelligini ve
peygamberligini zikrediyordu; biyuk olasilikla da en ¢ok Yesaya 53.bolimdeki hepimizin
gunahini Gzerine alan ve bir Kuzu gibi bogazlanmaya gétirilen Yehova’nin Kulu’ndan s6z
ediyordu. O’nun Kkefaret eden kurbanligina referans gostermeden yalnizca yumusak
huyluluguna ve alcak gondlligine isaret eden sozcukler kullanmak (bazi yenilik
taraftarlarinin son zamanlardaki yazilarinda yaptiklari gibi), konu ile ilgili tim diger benzer
bolumleri ihlal etmektir. Godet’in de belirtis oldugu gibi, “ Eski Antlagsma’nin malzemesini
saglamis olabilecegi Mesih ile ilgili tim Unvanlar arasinda onu bu Unvani tercih etmeye
yonlendirmis olan, hi¢ kuskusuz Isa ve kendisi arasinda ¢ok canli bir sekilde hissedilen bu
karsithkti: ‘Dinyanin giinahini kaldiran Tanri Kuzusu!” Mijdecinin isa’yi ilk kez tanimayi
Ogrendigi bu ‘Kuzu’ tnvaninin Kurtaricinin Vahiy boliminde tercih edilerek belirtilen
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unvani olmasi dikkat cekicidir. Bu kesin saatte, Varliginin en derinliklerinde titreyerek
salinmis olan galgi teli, son nefesine kadar O’nun iginde titreyip salinmaya devam etti.”

Ve bu calgi telinden ¢ikan mizik, Mesih’in kendisi ve ilk 0gretisi ile uyum igindeydi;
yani O’nun, yasamini bir fidye olarak digerleri ugruna vermek igin gelmis olmasi ve hatta
Musa’nin ¢6lde yilani yukart kaldirdigi gibi Insanoglu’nun da bizlerin kurtulmasi icin
Carmih’ta yukari kaldirilacagi 6gretisi ile uyumluydu.

Kiliselerin topluluk ile dua usullerinde en sik ve siirekli ortaya ¢ikan tek ad yalnizca
Mesih’in adidir:

“By, dlnyanin gtnahini kaldiran Tanri Kuzusu,
Bize Senin esenligini bagisla.
Ey diinyanin giinahini kaldiran Tanri Kuzusu,
Bize merhamet et.”

Dante’nin Purgatorio’sunda (Araf), bagislanmak icin ayni duayi bir agizdan sdyleyen
sOzler isitilir:

“Muiziklerinin baglangici (preludi) yalnizca Agnus Dei’ydi.
Hepsinde tek bir s6z vardi ve 6lgusi ayniydi,
Oyle ki, aralarinda tam bir ahenk bulundugu gériilsin.”

Vaftizci Yahya, Mesih’in kisiligine pek ¢ok kisinin varligina ragmen tekil bir numara
kullanarak ifade ettigi ‘Iste!” sozciigii ile dikkat ceker ve bu dikkati percinler. isa dinyanin
gunahini kaldirmis olmasina ragmen her birimizin kendi sugunun uzaklastiriimasi igin Isa’ya
bireysel oarak bakmamiz gerekir. “O, glinahlarimiz icin kefaret edendir, ve yalnizca bizim
gunahlarimiz igin degil, ama ayni zamanda tim dunyanin glnahlari igin de kefaret etmistir.”

Nasiral isa’nin krala ait giysisi ya da kraliyet taci yoktu. O, bir marangozun ogluydu.
Ama Yuhanna O’ndaki gorkemi yalnizca Baba’dan gelen, lutuf ve gercek ile dolu yiicelik
olarak gosterdi. O, Tanri’nin Kuzusu’dur. Yuceligi, orijin ve sahip olmanin iyeligidir. Tanri
Oglu gonderdi ve Tanri O’nu sever. Bu kurbanda, kurbani sunan insan degildir; Kendinse ait
ve Kendisinin en iyisini veren Tanri’dir.

Ecce Homo! Basinda dikenli ta¢ bulunan ve kirbag yaralarini 6rten mor bir kaftan
giymis Isa’yi isaret ederek Pilatus bu ifadeyi kullanmisti. Isa’nin Yahya’si, O’nun vaftizinden
hemen sonra ve Hizmetinin baslangicinda ‘Ecce Agnus Dei!” demisti. Iste Tanr’nin Kuzusu
olan adam!

Dinya, o ginden bu yana O’na bakmistir; ¢lnki O, tarihin ufkunu doldurur. O,
saklanamaz, saklanmasi mumkiin degildir. Ama insanlar O’na bakar ve sirtlarini donerler ya
da O’na bakarlar ve sonuna kadar O’nu izlerler. Studdert Kennedy’nin, isa’yi modern
dunyaya tanimlarken, taniminda su derin bir anlayisa yer vermistir:

“Pazar guni Hosanna diye bagiran ve Cuma gunu Getsemani Bahgesi’nden kagan bir
Kilise’nin halk yigininin goézinde her zaman oldugu gibi asagilik gortnar; Petrus gibi 6nce
protesto sonra da ihanet eden, aralarindaki en buyigun kim olmasi gerektigi konusunda
tartisan ve insanlarin yorgun ayaklarini yikamayi masriflik olarak dustinen, sefil vaizlerden
olusan kalabaligl ile mujdeyi vaaz eden ama onu hayatinda tecriilbe edemeyen, sevecen
olmaya calisan ama sevimli ve tath bile olamayan benim gibi yoksul ve akilsiz insanlarin
go6ziinde hor gordlir. Kanayan arkasinin tizerinde Kirli, mor bir at culunun Gstiinde oturan, ve
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basinin yanlarina yerlestirilmis dikenli bir tac ile elinde alay konusu olan bir degnek tutan
sarhos bir askerin firlattigl tukdrik, yizinden asagi yuvarlanan ayni Mesih’i gérmek
sagmaliktir, ama ben O’ndan korkuyorum. Ydreginin derinliklerinde vahsi hayvan yeminin
en korkuncu olan modern insan O’ndan korkuyor. O, modern insani rahatsiz ediyor ve
cesaretini kirryor. Onun 6z-guvenini tiiketiyor ve gururunu oldariyor. O, insanlarin dizlerinin
tizerine cokmek istemelerine neden oluyor ve hicbir gucli adam bunu Her Seye Giicu Yeten
Tanri’dan baskasinin 6niinde yapmamahdir.”

Mesih, Tanri’nin gunah kefareti ve kurbani olarak saglamis oldugu Kuzu’dur.
Ibranilere Mektup’ta cok ayrintili olarak deginildigi gibi, Isa’da giinaha kefaret eden kana
iliskin tim Eski Antlasma Ogretisinin yerine getirilisi tamamlanir. Burada insanhgin tum
kurban dlzenlerine ve torenlerine Karsit bir tip mevcuttur. Tim uluslarin arzusu olan Tanri
Kuzusu.

Sina Dagi’nin gorkemi ve bizim igin Siyon Dagi’nda bulunan daha bir yicelik ile
verilen ahlak yasasi arasindaki karsitligi sunan Ibranilere Mektup’un yazari, sasirtici bir
doruk noktasina ulasir: “Sizler yasayan Tanri’nin kenti olan goksel Yerusalim’e bir bayram
senligi icindeki on binlerce melege adlari goklerde yazilmis olan ilk doganlarin topluluguna
ve herkesin yargici olan Tanri’ya ve yetkinlige erdirilmis dogru kisilerin topluluguna, Yeni
Antlasma’nin aracisi olan isa’ya ve serpmelik KANA yaklastiniz.”

Dokulen kan, gunahlarin  bagislanmasini nasil saglar? Kurbanin orijini nedir?
Evrenselligi nereden gelir? Yalnizca Samilerin dininde degil, ama tum uluslarin kurban
torenlerindeki tovbede Ug temel fikre rastlariz; yerine gegme, tatmin etme ve yeterli olma.
Ayni fikirler Carmih’taki Isa’nin kurbani icinde dogrudurlar. Ayni Moriya Dagi’nda ishak’in
yerine gecerek olen kog gibi Isa da bizim yerimize gecerek oldii. Mesih’in 6liimii giinahi
tatmin etti, adaleti yerine getirdi ve bagislama satin aldi; Mesih’in kani, 6¢ alan melek
Misir’in ilk doganlarini 6ldirdiglinde, kapi stveleri Gzerine strilmis kandan daha fazlasini
yapti. Mesih’in 6limu yeterlidir. Artik tekrar 6lmeyecektir. Carmih’ta Kendisini Tanri’ya bir
kez sunarak “tum dunyanin giinahlari igin tam, yetkin ve yeterli bir sunu olarak tatmin
sagladi.”

Trumbull, “Antlasma kani” adli ilging kitabinda Eski Antlasma’dan aldigi pek ¢ok
benzerlikler ile birlikte ilk Sami dgretisinin harika bir 6zetini sunar. Amacl, bu insanlara “kan
dokllmeksizin cezanin bagislanmasi ve barismanin getirdigi esenligin” saglanamayacagini
gostermektir. Yahya’nin, isa’y1 Tanri’nin Kuzusu olarak cagirmak ile ne demek istedigini
anlamak icgin tlim Yeni Antlasma duslincesinin temelindeki Eski Antlasma Kutsal Yazilarini
okumamiz gerekir.

Samilere 6zgu bu dinsel distincenin genis alanindan tek bir 6rnek aldigimiz zaman,
Islamiyet’te Muhammed tarafindan onaylanan ilkel bir adet buluruz ve bu adete ‘Agiga’ adi
verilir. Bu adet, Fas’tan Cin’e kadar hemen hemen evrenseldir ve bir Ortodoks geleneginden
kaynaklanir. Stinnette Muhammed’in Agiga kurbanini yalnizca Hasan ve Huseyin adl iki
torunu icin degil, ayni zamanda kendisi igin (‘Agiga’an nafsihi) de sundugunu okuruz. Bu
yedi gunlik cocuk icin kuzu ya da oglak sunulan tévbe kurbaninda bugun kullanilan dua
sOyle okunur:—

“By Tanr, filanca isimli oglumun Agiga kurbanidir, kani oglumun kani, eti
oglumun eti, kemigi oglumun kemigi, derisi oglumun derisi ve sa¢l oglumun sagl
icindir. Ey Tanrim, bu kurbani oglumun Ates’ten kurtarilmasi icin kabul et, ¢iinki
ben dogru bir inanli olarak yuzimi yeri, gogl yaratan O’na cevirdim. Ve ben
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Tanr’ya es kosanlardan degilim. Dualarim, kurbanim, yasamim ve olumim esi
benzeri olmayan, Alemlerin Rabbi Tanri’yadir, boylelikle buyruklarini kabul ederim
ve Muslimanlara aitim.”

Mdslimanlar arasinda, Fisth kuzusunda oldugu gibi, sunulan bu kurbani bir kemiginin
bile kirllmamasi gerekir! Carmiha gerilme zamani igin sdylenen bu peygamberligin yerine
getirilisindeki bu ayrintiya isaret eden Yuhanna’dir (Yuhanna xix. 36), ¢linki o “diinyanin
gunahini kaldiran Tanri Kuzusu’nu” Golgota’da tekrar gordd.

Misliman dinyasi ve Hiristiyan olmayan dunya igin Mijde, bu kisa tek climlede
Ozetlenebilir. Mesih’in Carmih’1, gergekten de Mdusliman iman ikrarindaki eksik olan tek
halkadir. Mesih’in 6lumu, olumunin gerekliligi, tarihsel bir gercek oldugu, 6limindn
imalari, sonuglari, merhamet ve sevgi duygulari uyandirma guct ve 6luminin kudreti — bu
gibi konular Islam diinyasindaki bilgelerden ve sag duyulu kisilerden gizlenir, ancak Tanri bu
sirlart  bebeklere aciklar. Arastiran kisi, Carmih’a geldiginde ve Carmih’a gerileni
gordigunde, karsi karsitya kaldigi tiim zorluklarin yanitini bulur. islamiyet’teki gizemcilik en
iyi kosullarinda bile Carmih’in sirrini agilama konusunda her zaman basarisiz olmustur. Bu
durum, hedefe ulasamadan gayret gdstermeye devam eden her canin yaptigi yolculugun
trajedisidir. Gazali, Saarani, Celaleddin Rumi, ibn-el —Arabi ve Tanri’nin ardina diisen pek
cok digerleri uzun ve dik bir yokusta yolculuk ettiler. Onlarin gunah, tévbe, bagislama ve
Tanr1 vizyonu hakkindaki ogretisleri mijde hazirhgr icin kullanilabilecek pek c¢ok seyi
icermektedir, ama bu icerik hi¢ bir zaman Carmih yerine kadar ulasmaz. Burada,
Arabistan’daki Kaybolan Ogul yolu tamamen kaybetti — ve bunun sonucunda pek ¢ok Kisiyi
yanlis yola yonlendirdi. Yaratilis bolumiindeki ilk vaatten baslayarak Carmih Yeri’ne kadar
giden yolun tamaminda bulunan kan izlerini izlemedigimiz takdirde, bizler de yolu
kaybedebiliriz.

Baskan Forsyth, “Elciler, barismayi hi¢ bir cagda Carmih’tan ve Isa Mesih’in
kanindan ayri tutmadilar. Eger bdyle bir sey yaparsak (ve pek ¢ok kisi bugiun bdyle
yapmakta), Yeni Antlasma’yi kaldirip denize atmis oluruz. Ginimizde daha ¢ok ruhsal din
oldugunu ileri siiren felaket, Yeni Antlagsma’yi tarihi Hiristiyanhgi ile birlikte suya atar. Asiri
uctaki elestirmenler, bircilik ve her yerde varolusa dayali bir yasam stren insanlar,
rasyonalist din ve ruhsal izlenimcilik pesinde olanlar, Yeni Antlasma’yr derinlerinde
parcalara bolerken ayni zamanda bir biitiin olarak da kasten denize atarlar.”

Insanlar, toplumu eski diizeninden kurtarmak ya da yasami alcakliktan ve sefillikten
kutsalliga degistirmek hakkinda Carmih’a yer vermeden konustuklari zaman, issiz ve
imkansiz bir umudu izlerler. Tanri’nin dunya igin lutuf amacini gérdigimiz zaman iyimser
olabiliriz. Yeni donemler ve yeni firsatlar ile karsilastigimiz zaman, olumlu distnebiliriz.
Ama Yahya tovbe vaazi vermek i¢in geldigi zaman zamanin dolmasi da yaklasmistl. Roma
Imparatorlugu’nun tamaminda ve Yahudi Kilisesinde devrimsel nitelikte degisiklikler
gerceklesiyorlardi. Bilyuk bir hazirhik yapiimisti. Beklenti en Ust seviyedeydi. Eski dizen
nedeni ile derin bir umutsuzluk yasanmaktaydi. Ama Yahya yeni bir Kurtulus ilan ederek
yeni bir devir agti: “Iste diinyanin giinahini ortadan kaldiran Tanri Kuzusu!”

Arzu ettigimiz eski duzenden kurtulmanin saglanmasiydi, ama bu dizenin Kan
aracthigiyla kurtulus olmasi gerekiyordu.

Mesih’in  Carmihi, dinyanin tek umududur. Bize sirekli tehlike arz eden
aglayisimizdir; Bu yeni firsata bakin. Yeni yontemlerimize bakin. insan kardesligimize bakin
ve aglamay1 unutun, Iste Tanri’nin Kuzusu!
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Mesih’in, dinyanin tek umudu olarak Carmih’tayken yapilmis bir tablosu vardir;
Kefaret’in evrenselliginin ve etkinliginin unutulamayacak bir sekilde canli renkler ile
resmedilmis oldugu bu tablo gergekten sasirticidir. Tablodaki 6ykul soyledir-—Habesistan’da,
Adis Ababa’daki Karma Mahkeme’nin baskani olan Blater Heroni, isve¢’teki bir hizmet
okulunda egitim aldi. Ayni zamanda Habesistan’in resmi dili olan Amharik dilinde Yeni
Antlagsma’nin bir cevirisini de hazirladi ve savas sirasinda 6nemli biri haline geldi.
Habesistan’1 temsilen Versailles Antlagsmasi doneminde Paris’e gonderildi. Dinya barisinin
gelecegi hakkinda dustiniirken, zihninde bu barisin ancak Mesih’in kurban edilisi araciligiyla
gerceklesmesinin - mimkun olabilecegi fikri canlandi. Ve Habesistan zihniyeti, bunun
sembolizm disuncesi araciligiyla temsil edilebilecegini algiladi. Parisli bir ressam aradi ve
bularak ona disuncesini aktardi. Bu eylem, Carmiha Gerilme adli Gnli tablonun ortaya
cikmasi ile sonuclandi; tablonun kavrami garipti; sembolik énemi tamamiyla gercekti ve
mesajl seyredeni zorluyordu. Kurtarici, Dogu ve Bati yari kirelerinin iki kuresi arasinda
bulutlu ve kizil renkli bir gokyuziine karsi duran bir Carmih tizerinde asihiydi. Ugruna can
verdigi asagidaki iki diinyaya dogru bakan Aci Ceken’in dikenli ta¢ tastyan basi lizerinde
gelmekte olan zaferin daha simdiden gorunen bir 151k halkasi yer almaktaydi. Civiler ile
delinmis elerinden akan kan damlalari her kitayi ve aday1 kirmiziya boyamaktaydi. Bu tablo,
Mesih’in kani tarafindan kurtarilan tim diinyanin bir vizyonunu sergilemekteydi. Tablonun
altinda, U dilde yazilmis olan su ayeti herkes okuyabilirdi: “CUNKU TANRI DUNYAYI O
KADAR COK SEVDI K/, BIRICIK OGLU’NU VERDI/. OYLE KI, O’NA IMAN EDENLER/N
H/C B/RI MAHVOLMASIN, HEPS/ SONSUZ YASAMA KAVUSSUN.”
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“Yapilacak en iyi sey, sessiz kalanlarin ya da karsi ¢ikanlarin sesleri arasinda
Mesih’in carmiha gerildigini vaaz etmektir; yalnizca bu davranis yollarin agiimasini
garantiler; yarali vicdani iyilestirir ve kutsal geri kalan glinahin timinden temizler; ve
zafer, eski ve yeni dunyada, en olgun Hiristiyanligimizin yuvalarinda ve hizmet alanlarimizin
en karanlik bolgelerinde bu eski tovbeyi gayret ile ve yeni bir adanmiglik ile dogru yoldan
sapmadan vaaz eden Kiliseye ait olacaktir:”’Rab hepimizin giinahini O’nun tzerine koydu’ ve
bunu stkran ve kutlama ile bir yerylzii ve gokylzi ezgisine donustirecektir: “Bizi seven ve
kendi kani ile bizi giinahlarimizdan yikayan ve bizi Tanrisi ve Babasi icin krallar ve kahinler
Yapana, sonsuzluklar boyunca yucelik ve egemenlik olsun.Amin.”

—BASKAN JOHN CAIRNS.
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BOLUM VIII

“ONLAR...YUCELIK RABBINi CARMIHA GERDILER”

Pavlus, carmiha gerilen Mesih ile ilgili bildirinin mahva gidenler igin sagmalik oldugunun
farkina vardi (1. Korintliler i. 18); Yahudiler Carmih bildirisini yiiz karasi saydilar ve Carmih
onlar icin surgme tasl oldu ve Carmih 6teki uluslarin géziinde sagmalikti (1. Korintliler i. 23),
ama Pavlus yine de O’nun c¢armiha gerilisinden baska hicbir sey bilmemeye kararliydi;
onlarin yanina zayifhk ve korku icinde gitmisti ve tir titriyordu (1. Korintliler ii. 3).
Carmih’in bu mesaji Oylesine blyik bir gizem tasir ki, mesaj Tanri’nin bilgelik ve guctiniu
acikhiyor olmasina ragmen, yalnizca Tanri’nin en derin ddstncelerini bile arastiran Kutsal
Ruh araciligiyla bildirilir (1. Korintliler ii. 10). Pavlus, bu duslnce baglantisi iginde,
Tanri’nin bilgeliginden haberi olmayan diinya yoneticileri hakkindaki su sasirtici ifadesini
kullanir: “Anlasalardi Yice Rabbi ¢garmiha germezlerdi” (1. Korintliler ii. 7).

Pavlus, Efes Kilisesindeki ihtiyarlara hitap ederken, daha cesur ve kesin sdzclkler
kullanir: “Kendinize ve Kutsal Ruh’un sizi gdzetmen olarak gorevlendirdigi batiin suriye g6z
kulak olun. Rabbin kendi kani pahasina sahip oldugu kiliseyi gitmek Uzere atandiniz”
(Elgilerin Isleri xx. 28). Bizler, Carmih’taki Yiicelik Rabbi, Tanri’nin kani gibi cesur ve
sasirtici imalardan cekiniriz — ama bu tir sézcukleri yumusatmaya calistigimiz zaman,
Grekge metnin bu konuda hig bir se¢enek birakmadigini gordiriiz.

American Revised Cevirisi’nde Elgilerin Isleri xx. 28’deki Tanri sézcugiiniin yerine
“Rab” sozcuginin gegcirildigi dogrudur, ama bu davranisin hi¢ bir mazereti yoktur.
Expositor’s (Aciklayici’nin) Bible’da Stokes, sdyle der: “Bazilari, tanri sézcigini Rab
olarak cevirdiler, bazilar ise bu sézcuklerin yerine Mesih kelimesini koydular, ama Westcott
ve Hort’un (Nestle’t da ekleyebiliriz) metnini izleyen Revised Version, ayetin en gicli
bicimini tamamen kritik temeller Gzerinde kabul etti.”

Ignatius, Pavlus’un mektubundan elli yil sonra Efeslilere yazdigi mektupta imanlilarin
“Tanri’nin kani araciligiyla yasayan ates ile tutusturulduklarini” soyledi. Yiz yil sonra
Tertullian, ayni ifadeyi, “Tanri’nin kani” ifadesini kullanir. Diger bolumde ayni zamanda
Grekge metin de kuskuya yer vermeyen bir sekilde igtendir ve sozcukler, Pavlus tarafindan
olaydan yirmi yedi yil sonra yazild—mdijdelerin kendileri gegerli olmadan ©6nce—
“Anlasalardi Yice Rabbi ¢carmiha germezlerdi.”

“Bu Yicelik Krali kimdir? O, Ordularin Rabbi, Yicelik Krahdir” (Mezmur xxiv. 10).
Hem Eski hem de Yeni Antlasma’da Yicelik Rabbinin niteliginin gérkem oldugu belirtilir
(Mezmur xxix. 1; Elgilerin isleri vii. 2; Efesliler i. 17; ve Yakup ii. 1), gorkem, dogal olarak
Rabbin hakkidir. ifade teoojik agidan onemlidir, ¢iinkii Rabbimizin Tanrihgini ima eder.
1.Korintliler xi.20’de, “Rabbin 6lumi”, ve 1.Korintliler xi.27°de “Rabbin bedeni ve kani”
ifadelerine ait anlamlar birbirlerine benzerler, ama kullanilan dil daha az sasirticidir.
Kurtarici, bedende yasadigi gtinlerde bile Pavlus igin tim gorkeme dogal hakki olarak sahip
olan Rab’di. Hem Pavlus hem de ayni sekilde Yuhanna igin beden alan S0z, “baslangicta
Tanri ile birlikteydi; ve Soz, Tanri’ydi.”

Gokyuziinde ya da yerytzinde bunun kadar biyik bir sir mevcut degildir—aci ¢eken
bir Tanri ve Carmih’a ¢ivilenen Her Seye Glcl Yeten Kurtaricl. Bu sir ne kadar bly(k olursa
olsun, yine de sozciklerin ifade ettigi mucize budur ve dogrudur. Tanri’nin sevgisinin ve
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merhametinin dolulugunu beden alan Carmih’taki Mesih’te goriiriiz. Iste, O’nun Tanri
olduguna ikna oldugumuz - Yzbasi’nin ikna oldugu gibi—son nokta, son yer burasidir. Bu,
yalnizca Tanri’nin yapabilecegi bir isti; Mesih’in Carmih’ta yaptigi is ile “kazanilan can
O’nda Tanri igin kazanildi.”

Mesih, 6limu ve dirilisi araciligiyla Pavlus’a evrenin tek merkezi olarak gortnir. O,
tim yaratihisin ilk kaynagi, yaratilin birlik ilkesi, hedefi ve evrenin tim sirlarinin agiklanigidir
(Koloseliler i. 13-18). Bu bolimi okuyan hi¢ kimse, bu bdélimin Mesih’in, Tanri’nin
yuceligi ile esit yicelige sahip oldugunu 6grettigini inkar edemez.

“Kendisinde kurtulusa sahip oldugumuz Tanri Oglu’nun sevgisinin elzem Tanrihgi
hakkindaki” bu ayni bolime referans olarak Roma Katolik mistiklerinden John Cordelier
sunlari soyler: “eger Carmih bir sey ifade ediyorsa, ifade ettigi, evrenin temelindeki plan
oldugudur. Carmih, Nebula’dan (bulut gibi goriinen yildiz yigini) Nebula’ya gecerek
dunyanin en uzaktaki sinirlarina baglanir ve Sevgi’nin yarah ellerini bu sinirlara kadar uzatir.
Tum sireg, carmihin 6zundeki sir olan sevgi ve acinin garpismasindan dogar; carmihin
gizemli iskencesi, tum sevincimizin kokinde yatar. Herhangi bir biyologun Hiristiyan olmasi
hic de garip degildir, ¢tinki Yasam Evi’nin temellerinin derinliklerinde Hiristiyanhgin en sert
semboliniin centilmis oldugunu gorur; burada act ve micadele bulur; bireyin fedakarhgi
gunlik tekrar olusma sirecleri agisindan elzemdir; yukseklere, derinlere, ice ve disa donin;
her yerde Carmih’1 bulacaksiniz.”

Ayni dlsunce, Studdert Kennedy’nin “Aci Ceken Tanr” adh siirinde de
islenmistir.—

“Baba, eger Mesih, Seni Acliklayan,
Rabbin gercekten ilk Doganiysa,
O zaman sen hem Aci Ceken hem de lyilestiren olmalisin
Kilicin Gzintlsu yiregini deldi.

O zaman bu, bir zamanlar tek basina oldugun agac tizerinde
Sana vuranin yalnizca Senin tzlintin olmadigl anlamina gelir.
Ama bugun, bu gece ve yarin
Bu Uzuntd, heybetli ve cesur olan ey Tanri, sana hala gelecektir.

* * * * *

Bana 151k olmasi icin Senin Gzlntindn giines 1s1gini ver
Bana, siginak olsun diye Senin Carmihi’nin gélgesini ver.
Benim ile Senin yarininin gérkemini paylas
O zaman kaybin acisi yiiregimden ayrilacaktir.”

Mesih’in 6luminde gordigimiz yalnizca Tanri sevgisinin en uUstiin agiklamasi
degildir, ayni zamanda O’nun sinirsiz Gzlntl ve sefkatini de gorlriz. “O, bir babanin
cocuklarina merhamet ettigi gibi merhamet eder”; ayni mezmur bize O’nun “giinahlarimizi
bizden Dogu Bati’dan ne kadar uzaksa o kadar uzaklastirdigini” bildirir. Carmih’ta “tzunt
ve sevgi birbirlerine sarilip karismislardir’—Tanr1’nin Gzlntlsd ve Tanri’nin sevgisi.

Kefaret ile ilgili Hiristiyan Ogretisinin tamami, Mesih’in Tanri oldugu Ogretisini
kaynak alir. Mesih’in Tanri olduguna duydugumuz inang, gunahlarimiza kefaret ettigine
duydugumuz imani belirler. Hig¢ bir insan bir baska insanin giinahinin cezasini 6deyemez.
Mesih’in baskasinin yerine gecerek kurban oldugu gercegine yapilan tiim itirazlar, isa’nin
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Kisiliginin gérkeminin muazzam gercegi karsisinda yok olup giderler. Dr. Gresham Machen,
“Modern natdralistik yeniden binalanmanin Mesih’i, diger kisilerin giinahlari ugruna hig bir
zaman acl ¢ekemezdi, bunun dogru oldugunu kabul ediyorum, ama durum, Yucelik Rabbi
s0z konusu oldugunda c¢ok farkhidir. Ve eger modern itirazlarin inanmamiz igin bizi
yonlendirdikleri gibi baskasinin yerine gecerek kefaret etme dlstincesi ¢ok sagma olsaydi,
kefaret Uzerine bina edilmis olan Hiristiyan deneyimi hakkinda ne soylenecekti? Modern
Ozgur kilise, deneyime bas vurmaya bayilir. Ama gercek Hiristiyan deneyimi, Carmih
yerinden gelen kutsanmis esenlikte bulunmazsa, nerede bulunacak? Bu esenlik, yalnizca bir
insan, Tanri ile barismak icin verdigi tim mucadelenin ve kurtariimadan 6nce yasay! yerine
getirmek icin gosterdigi tum siddetli gayretin gereksiz oldugunu fark ettiginde ve Rab
Isa’nin, kendisin yerine gecerek kendisine karsi olan borg belgesini ortadan kaldirdigini
anladiginda gelecektir. Bu kutsanmis bilginin sagladigi esenlik ve sevincin derinligini ki
Olcebilir? Carmih, bir kefaret teorisi midir, insanin zihninde yarattigi hayali bir kavram
midir? Ya da Tanri’nin gercegi midir?”

Pavlus, aktarma yaptigimiz bu terimler ile Isa Mesih’in Carmih’ta cektigi acidan sz
ettigi zaman, Oylesine yiice kavramlardan soz etmektedir ki, bu terimleri “Tanri’nin derin
dustnceleri” olarak adlandirir (1. Korintliler ii. 10). Bu konular dylesine derindirler ki, insan
felsefesi araciligiyla anlasiimalari imkansizdir. Bu terimler oylesine yicedirler ki, insan
zekasinin en delici gorustni bile bertaraf ederler. Blyik Pasifik Okyanusunun bazi
yerlerinde derin denizlerde kullanilan ses aygitlari calisamazlar. Yildizlara ve nebulalara ait
Oyle yerler vardir ki, sirlarint en gelisis teleskoplara bile teslim etmezler. “Tanri’nin
hazirladiklarini hi¢ bir g6z gormedi, hi¢ bir kulak duymadi ve hi¢ bir insan yiregi
kavramadi.” Ama Tanri hazirlamis olduklarini Kutsal Ruh’u araciligiyla gocuklara bile
aciklar ve bizler bu agiklanani anlayamasak bile blylk bir siikran duygusu ve algak
gonalltlik ile yhz Gstu yere kapaniriz.

“Yiicelik Prensi’nin 6lmis oldugu
Harika carmiha baktigimda,
En blylk kazancimi bile kayip sayarim
Ve tiim gururumu hor goririm.”

Carmih’taki Rabbimizin iki dogasi arasinda bélinme yoktu. O’nun gercek insanhgi
ve O’nun gercek tanriligl birbirlerine karismamiglardi, her ikisi de birbirinden ayriydi,
gercekti ve tamamen mevcuttu. “Tanri, Mesih’te dunyay! kendisi ile baristirdl.” Kurban,
Tanr’y1 hosnut eden insan Mesih degildi; Mesih’te insan ile barisan Tanri’ydi ve bir baska
deyis ile Kendisini insan ile baristiriyordu. Mesih’in 6limd, Tanri’nin istegine itaat eden
kahraman ve cesur bir insanin 6limu degildi; Tanri Oglu’nun diinyanin ginahlari ugruna
Olmesiydi. Burada, Yiceligini sergileyen Mesih’in mijde 6ykisu s6z konusudur — Tanri’nin
bagrindan gelen, lituf ve gercek ile dolu Olan’in gorkemi. Kefaret, tim Tanriligin ortak bir
eylemiydi. Clnkl Baba Tanri dinyay! 6yle ¢ok sevdi ki, ona verdi; Ogul Tanri yasamini
digerleri ugruna feda etti; Kutsal Ruh Tanri bdyle bir 6lime katlanabilmesi ve bu 6lumi
gorkemli Dirilisi ile alt edebilmesi igin isa’y1 Varlig ve giicii ile doldurdu (Romalilar i. 4).

Yalnizca Beytlehem’de degil, ama Carmih yerinde de melekler ile birlikte, “en
yicelerde olan Tanri’ya yucelik, ve yerylziindeki insanlara esenlik ve iyilik olsun” sarkisini
sOyleyebiliriz.

Bu konuda Forsythe’un sOzlerini aktaralim: “Bu neden ile sozcuklerdeki anlam
doluluguna sikica sariliriz: Tanri Mesih’te baristiriyordu, Mesih araciligiyla baristirmiyordu.
Ama aslinda Mesih’te Kendisine ait olan baristirma eylemini yapiyordu. Baristirma, Uglii
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Birlik tarafindan yapildi; yalnizca Ogul’un kendisi tarafindan degil. Kurtarma isinin Ucli
Birlik—Baba, Ogul ve Kutsal Ruh—tarafindan yapildigi konusunda israr eden eski teologlar
hakliydilar; ve biz bu baristirma isine dahil olanlari su vaftizlerinde ¢ ismi de anarak ifade
ederiz.

Ancak yine de, bu sir hakkinda bir seyler bilmek istiyorsak, daha derin incelemeler
yapmamiz gerekir. Bu sir yalnizca bir 6gretis olarak kalmamali, ama yasanan bir tecriibe
olmalidir. Yicelik Rabbini ¢garmiha biz gerdik. O’nun kani tarafindan biz satin alindik.

Carmih’in 6niinde durup geceleri derin duslincelere dalan Aziz Anselm’in sozlerine
kulak verelim: “Ey tath isa, ey, dostlarin en sevgilisi, sana bu sekilde davranilmasi icin Sen
ne yaptin?...Sana aci veren darbeyi ben vurdum; Senin 6liminin sorumlusu benim; Sana
iskence c¢ektiren benim.” Ve sonra, ylreklerimizde hala net olarak ¢inlayan su sozleri ile bize
hitap eder: “Ttm gulvenini ilk ve son kez olarak O’nun 6limiine bagla: baska herhangi hig bir
seye glivenme: tamamen O’nun 6limdane giiven: kendini yalnizca O’nun 6limu ile tamamen
ort, kendini tamamen bu 6lim ile sarip sarmala.” Egitimli bir arastirmaci olan Aziz Bernard
ise soyle der: “Benim icin en Gstiin felsefe isa’y1 ve carmiha gerilen Isa’y1 bilmektir.” Ciinki,
‘Carmih yeri, sevgililerin bulusma yeridir.” Aziz Francis’e atfedilen su duayi dinleyin: “Ey
Rabbim Isa Mesih, 6lmeden 6nce Senden bana iki lutufta bulunmani rica ediyorum; birincisi,
yasadigim sire boyunca canimda ve bedenimde mimkin oldugu kadar cok sen tatli
Rabbimin en derin acilari cektigin saatteki acilari hissedebileyim; ikincisi, ylregimde
mimkin oldugu kadar cok sen Tanri Oglu’nun biz gunahkarlar ugruna gonilli olarak
cektigin aciy1 alevlendiren Ustlin sevgiyi hissedebileyim.”

Mesih’in 6limunun peygamberlerin, yurtseverlerin ve sehitlerin 6liminden pek gok
noktada farkl oldugunu biliyoruz. O’nun 6limi peygamberlik sézi ile 6nceden bildirilmisti;
gunahlarin cezasinin g¢ekilmesi igindi; 6limua pek ¢ok Kisi tarafindan izlenmisti; 6lumin,
6lum ve dirilis Gzerinde gorinen dogalsti bir zafer izlemisti. Ancak 6ltimdi ile ilgili farkligin
tek gercek noktasi, 6lenin Kisiligidir. “Bu 6len, Tanri Oglu’ydu.” O’nun bedeninde Tanri’nin
tim dolulugu konut kurmustu. S6z beden aldi ve bizim i¢in carmiha gerildi.

“Agacin lzerine dokilen Tanri kani!

Kitap bdyle yaziyor. Ey zihin, bu distinceyi kabul et;
Sdylenmenin hig bir yarari yok, icinde bu sirri ¢ozecek
Bir duslince odasini bosu bosuna artyorsun.

Seni akilsizca diisinen! Tanri’nin yapmis oldugu her seyi
Goz kamastirani sendelemeden gérmeyi mi umuyorsun?
O’nun kudretli ‘olacak’inin éniinde, senin ki¢ik ‘olmali’n
Susarak ve algalarak utansin.

Dikkatle gel, sana sasirmaktan vazgecerek
Nereye kagcman gerektigini gosterecegim.
Inanilmaz ve harika olsa da,

Goz kamastirani sadik dvguler ile hala selamlayabilirsin;
Yaklas ve su tathlarin en tatlisina kulak ver,—

Ey sen, dikkatli olan, Tanrin senin i¢in Kani’ni doktu.”

Carmih’ta dinyadaki en biyiik sey sergilendi, SEVGI; evrenin en karanhk sirri,
GUNAH; ve Tanr’nin karakterinin en ustiin ifadesi, KUTSALLIK. “Biz Mesih’te Tanri’nin
dogrulugu olahm diye tanri giinah nedir bilmeyeni bizim icin giinah yapti.” Bu gorin(s,
kefarettir.
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Punjab’in kirk sekiz yil sure ile 6nde gelen vaizlerinden ve Hindistan Kilisesinin
prenslerinden biri olan Dr. Kali Charm Chatterjee’nin yakinlarda yayinlanmis olan yasami
hakkindaki bir kitapta su tanikhgi okuruz:—

“Bana sik stk neden Hinduizm’i reddettigim ve Mesih’in Ogrencilerinden biri
oldugum sorulur. Yanitim sudur: ;O’nun kutsal ve lekesiz yasami neden ile Mesih’e
neredeyse bilingsiz bir sekilde ¢ekildim. O’nun, Tanri’nin istegine duydugu adanmislik, aci
ceken insanlik igin yaptigi merhamet dolu, yararli isleri O’nu benim igin ¢ekici kildi. Dagdaki
Vaaz’de vermis oldugu buyruklarin Gstinliigi ve glinahkarlara duydugu sevgi O’na hayranlik
duymama ve yiregimi kazanmasina neden oldu. Bana beden alan Rama, Krisna, Mahadeo ve
Kali gibi kisilere tapinmam 0Ogretilmisti — onlar ayni bizler gibi tutkulara sahip giinahh
kahramanlardi. Tanri olarak tapinmam igin bana yeterince kutsal ve degerli olarak goriinen
yalnizca Mesih’ti. Ancak Hiristiyan inancini kucaklamaya karar vermemi saglayan ve
imanimi herkesin 6niinde agiklamama neden olan Ogretis, Mesih’in baskasinin yerine gecerek
oldigi ve bu ylzden cektigi acilar ile ilgili Ogretisti. Kendimin bir ginahkar oldugunu
hissettim ve Mesih’te benim glnahlarim igin 6len,gunahlarimin gerektirdigi cezayi tzerine
alarak borcumu 6deyen Birini buldum. ‘Cinkiu iman aracthgiyla lituf ile kurtuldunuz ve bu
sizin basariniz degil, Tanr’nin armaganidir.” “Islerin sonucu degildir, dyle ki hi¢ bir insan
Ovunemesin.” Bu, ylregimdeki disuncenin yikiydu. Mesih 6ldu ve bdyle yapmakla insanin
hic¢ bir zaman 6deyemeyecegi bir borcu 6dedi. Bu inang, Hiristiyan yasamimdaki blyume ve
deneyimler ile birlikte giderek daha ¢ok gli¢lendi ve simdi yasamimin bir parcasi haline geldi.
Carmih, Hiristiyanlik ve diger inanclar arasindaki farki belirleyen ¢ok dnemli bir ¢izgidir.
Ben Hiristiyan oldugum zaman boyle oldugunu hissetmistim, ve bunu simdi daha da gtclu
olarak hissediyorum.”

Diger tum inanclar ile kiyaslandiginda Hiristiyanhgin tek ayirt edici 6zelligi,
Kurtaricinin guinah ugruna baskasinin yerine gecerek 6lmesi degildir, ayirt edici 6zellik boyle
bir Kurtaricinin 6lmus olmasidir. Her sey, baskasinin yerine gegerek kurban olan Varhgin
dogasina ve karakterine baghdir. “On birinci yiiz yilin en genis, en net ve en mantikh dinsel
brosuirii olan Cur Deus Homo adli yayinda Anselm, su noktaya dikkat ¢eker: “Insan-Tanri’nin
yasaml, dylesine yiice ve degerlidir ki, 61umi araciligiyla takdir edilecek olanin tim gucdinin
Otesine gecen bu gunahlar ile O’nun yasaminin kiyaslanmasi mimkin degildir;...bu
dunyanin gecmisteki ve gelecekteki tim ginahlarinin bir araya getirilmis suclari ve sefaleti
ve ayni zamanda bunlara algilanabilmesi mimkin olan tim gunahlarin eklenmesi halinde
bile bu ginahlarin hi¢ biri, Yucelik Rabbini 6ldurmek ile islenen tek bir glinah ile
karsilastirilamaz.” O, yalnizca Tanri’nin, Tanri’nin isteklerini tatmin edebilecegini 6gretir;
ama insan gunah isledi ve insanin, isledigi glinaha karsilik vermesi gereklidir; sonug olarak
talep edilen yeterli tatminin bir Tanri-insan tarafindan yerine getirilmesi gerekir. Bu
sOzlerimiz, kulaga orta caga ait iskolastik bir muhakeme gibi gelebilir, ama ayni derin
gerceklerin toplu tapinmada ve Hiristiyan kilisesinin ilahilerinde kullanilan iman ikrarlarinda
sekil aldiklarini goriiyoruz.

“Gunahin bedelini 6demek icin
Yeterince iyi olan baska biri yoktu;
Cennetin kapisini yalnizca O agabilir
Ve bizi iceri yalnizca O sokabilir.”

Ortalama zihniyete sahip biri Ogretis ile ilgili ifadeye karsi ¢ikabilir, ama adanmis
ruhumuzu derinlestirecek ve bizi bu buyuk gercekler hakkinda dua aninda derin dustinlirken
yuzeysel kalmaktan kurtaracak baska hi¢ bir sey yoktur. Dogru anlagildiklarinda iman
ikrarlarinin ve ilmihallerin teolojileri zihne oldugu kadar ylrege de, anlayisa oldugu kadar
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hayal glclne de cekici gelirler. Kutsal Yazilar’daki ‘Tanri’in derin duslnceleri’ Uzerinde
derin disunmek kaginilmasi mimkin olmaya bir sekilde zordur ve ilk bakista sig ve kuru
gorundr. Ama bu ayni mizikteki gam uygulamasina benzer; 6gretisin notalari er ya da geg
ruhsal uyuma donusecekler ve sonuna kadar dayanan ‘hem Tanri bilgeliginin hem de Tanri
bilgisinin zenginliklerinin derinligi’ hakkinda biraz daha fazlasini bilecektir.

Ve boylece Pavlus’un sozlerine (hayir, Tanri’nin esinledigi soze) geri geliyoruz:
“Onlar, Yicelik Rabbini carmiha gerdiler.”; “O’nun kendi kani ile satin almis oldugu
Tanri’nin Kilisesi.”

Isa Mesih’in Kisiliginde iki doga bulunur. Gergek Tanrilik ve gercek insanlik
birlesmislerdir, ama bu iki doganin karisimi s6z konusu degildir. Tanri, Carmih’ta Tanri
dogasinda degil, insan dogasinda aci c¢ekti. Hooker, bu konuda soyle dustndr: “Elgi,
Yahudilerin Yicelik Rabbini ¢armiha gerdiklerini soyledigi zaman (1. Korintliler ii. 8),
Mesih’in tim kisiligini anlamamiz gerekir; yucelik Rabbi olan ¢carmiha gercekten gerildi,
ama Yicelik Rabbi olarak ifade edilen dogasi icinde degil. Yeryiiziinde olan Insanoglu,
gokten inmis olan Insanoglu’ndan baska hi¢ kimsenin goge c¢ikmadigini (Yuhanna iii. 13)
onayladig olayda oldugu sekilde ifade edilen dogasi ile carmiha gerildi; insanoglu ile kast
edilen sudur: Yeryizinde insan olan Mesih’in tum kisiligi, gokyuzinu gorkemli varhg ile
doldurdu, ama O’na verilen insan Unvani dogasina gore degil.”

Isa Mesih’in kendisi, 6lim ile yargilanmadan kisa bir siire 6nce, bas kahinin 6niinde
elzem insanhginin ve Tanrthginin mimkin olabilecek en glcli ikrarini yapti. Bu konu ile
ilgili anlatim, Matta, Markos ve Luka mujdelerinde verilir (Matta xxvi. 64; Markos xiv. 62;
Luka xxii. 70). “Ama Isa susmaya devam etti. Ve bas kahin ayaga kalkti ve isa’ya,”Hi¢ yanit
vermeyecek misin?’ dedi. ... Yasayan Tanri adina ant i¢cmeni buyuruyorum, soyle
bize,’Tanri’nin Oglu Mesih sen misin?’ Isa, ‘Soyledigin gibidir’ (Markos’un anlatiminda:
Benim ) Kkarsihgini verdi; ‘Ustelik size sunu soyleyeyim, bundan sonra Insanoglu’nun
Kudretli Olan’in saginda oturdugunu ve gogiin bulutlar tzerinde geldigini goreceksiniz.’
Bunun Gzerine bas kahin giysilerini yirtti ve O’nun Tanri’ya kiifrettigini soyledi...Olimi hak
ettigini bildirdi Bunun (zerine Isa’nin (izerine tukdrduler...Artik neden taniga ihtiyag
duyalim ki, ¢linkil biz kendimiz O’nun agzindan isittik.”

Pavlus, onlarin hig birinin isa’nin séylediklerini anlamadiklarini yazdi, “Eger anlamis
olsalardi, Yicelik Rabbini carmiha germezlerdi.” “Blyik Leo adli tnli teolog bu konu ile
ilgili dustincelerini soyle dile getirir:” Kurtaricimizda iki doga bir araya gelirler. Ve her iki
doganin ozellikleri kalirken, her iki 6zden de Oylesine biyUk bir birlik yapilmistir ki, S6z’ln
bakirenin rahminde et ve kan yapildigini duydugumuz zaman, O’nu bu insan olmadan Tanri
olarak dustinemeyiz ve yine ayni sekilde O’nu Tanri olmadan insan olarak dustinemeyiz. Her
doga kendi gergekligini farkli eylemler altinda onaylar, ama kendisini digeri ile olan
baglantisindan da koparmaz. Birinin digerine kiyasla hi¢ bir seyi eksik degildir; gorkemin
icinde tam bir kuclkluk, kuglkligun iginde tam bir gorkem mevcuttur; birlik, zihin
karisikligina neden olmaz, ayni sekilde o6zellik de birligi bdlmez. Bir sey duyarliliga sahiptir,
digeri degildir, yine de gorkeme sahip olana hakaret edilmis olur. Glice sahip olan zayifliga
da sahiptir; ayni kisi hem galip gelmeye hem 6lmeye muktedirdir. O zaman Tanri O’nun
tzerine tum insani koydu ve onu Kendisi ile, Kendisini de onunla 6rdi, zayiflikta ve kudrette,
her doga digerinin igindeydi ve digerinin icinde olan hi¢ biri kendi 6zelligini yitirmedi.”

Boylece Carmih’taki isa Mesih’in 6liimiinde insan acisi ve utanci gercek bir tanrisal
actya donistu; bu durum, tek bir 6z-bilincin birligi icindeki insan cani ve bedeni ile birlesmis
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olan tannisallik nedeni ile mimkin oldu. Aci sinirsizdir, ¢inkl Kisi sinirsizdir. Tanri Oglu
beni sevdi ve benim icin Kendini feda etti. Tanri, Kiliseyi Kendi kani ile satin aldi.
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“Rab, cektigim zahmetlerden yorgun dustligim zaman,
Ve buyruklarin bana agir gériindiklerinde,
Eger tagidigim yik sikayet etmeme neden olursa,
Rab, bana Ellerini gdster,
Senin civi ile delinmig Ellerini, Senin ¢armihta yirtilan Ellerini,
Kurtaricim, bana Ellerini goster.

Mesih, adimlarim bir giin sendeler ya da surgerse
Ve geri ¢ekilmeye hazirlanirsam,
Eger ¢0l ya da diken agita yol acarsa,
Rab, bana Ayaklarini goster,
Kanayan Ayaklarini, ¢ivi ile yaralanmig Ayaklarini,—
Isa’m, bana Ayaklarini goster.

Ey Tanrim, Sana Benim ellerimi ve Benim ayaklarimi
Gostermeye cesaret edebileyim.”

—BRENTON THOBURN BADLEY.
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BOLUM IX

“ONLARA ELLERINI GOSTERDI”

(Yuhanna xx. 19-29)

Pavlus, Filipeliler’e yazdigi Mektubunda, isa ile olan dostlugunun gelismesine iliskin (¢
asamaya isaret eder. Once Mesih hakkinda bir bilgi geldi ve bu bilgi, dost ve diismandan
zahmetli kaynaklar araciligiyla ulasti. Pavlus sonra Sam yolunda Mesih’i gordi ve “O’nun
dirilisinin glicind” tecriibe etti. Pavlus icin yasamak, Mesih’ti. Sonunda, dostlugunun son
hedefi olarak “O’nun acisinin paydashgindan” séz eder—kendini feda eden bir yasam
strerek O’nunla 6zdeslesmek ve O’nun acisinin ve digerleri ugruna o6ldugu 6limin
kasesinden icmek.

Bu neden ile, Mesih’in sevgilisi, Mesih’in ¢carmihinin goélgesini diinyanin en uzun
golgesi olarak gorur. Carmih’1 golgesi ¢aglar boyunca tiim Ulkelere uzanir ve hatta Dirilis
sabahinin Uzerine kadar duser.

“Size esenlik olsun, ve bunu sdyledikten sonra onlara Ellerini ve Bogrini gosterdi.”
[sa Mesih, o6grenci kazanmak icin yaralarini hi¢ bir zaman gizlemedi. O, yiiceltilmis
bedeninde cektigi Aci’nin isaretlerini tasir. Bu isaretler, O’nun Kimligini kanitlar, Zaferini
ilan eder ve Kurtarici ve Kral olarak sahip oldugu Yetkisinin belirtisidirler. “Bunun tzerine
ogrenciler Rabbi gordiikleri icin sevindiler. isa, sonra onlara tekrar, ‘Size esenlik oldun’ dedi;
Babamin beni gonderdigi gibi ben de sizi gdnderiyorum.”

Unli  Danimarkali heykeltiras Thorwaldsen, mermer kullanarak tasvir etti.
Kopenhag’daki Vor Fruhe-Kirke’nin icinde dirilmis Mesih’in heykeli civilerin izlerini
tastyan ellerini iki yana agmis olarak durur ve 6grencilerini esenlik haberini iletmeleri igin
gonderir. Kilisenin her bir yaninda on iki elgiyi temsil eden ve bu elgiler grubunun iginde
Yahuda’nin yerine Pavlus’un gegtigi alti figtir bulunur. Elgiler grubunu burada temsil edilen
sekli ile gérmek zihinde ve yirekte derin bir izlenim uyandirir. Protestan bir Mesih, carmihta
olmayan ve tahta ¢ikmak icin hazir olan, ama yine de yarali. Yuhanna’nin mujdesine gore
dudaklarindan ¢ikan iki yonli mesaji, sanatcinin ustahigl tarafindan yakalanmistir: “Size
esenlik olsun”; “Babamin beni gonderdigi gibi ben de siz génderiyorum.” Carmih yalnizca
kefaret kabilinden olmayip ayni zamanda ibret teskil eden tiirdendir. Iginden esenlik fisildar,
ama disindan mucadele etmeye c¢agirir. Gunahkar igin bir mesaji oldugu kadar bir motifi de
vardir. isa’nin, Carmih’taki yaralarini bir kez gérmiis olan Kisiler, bir daha hig bir zaman ayni
Kisiler olarak kalamazlar. “Mesih herkes icin 6ldi, dyle ki yasamakta olanlar artik kendileri
icin degil, ugurlarina 6len ve tekrar dirilen O’nun igin yasasinlar.” O’nun kani aracthigiyla
esenlige ve Ornegi aracihigiyla elcilige sahibiz.

Isa’nin dirildikten sonra 6grencilerine gosterdigi tek seyin Yaralari olmasi dikkat
cekicidir. Emayus’ta O’nun seklini, ylzini ve konusmasini tanima konusunda basarisiz
olmalarina ragmen O ekmek bdlerken Yaralari araciligiyla O’nu tanidilar. Kimligi ve dirilis
yasaminin gercekligi konusunda on 6grencisini ikna edebilmesi Yaralari sayesinde mimkin
oldu. Thomas, bir hafta sonra O’nun yaralarini gérdugi icin iman etmeye ikna oldu ve sdyle
haykirdi: “Rabbim ve Tanrim!” O’nun yarah elleri ve bogri, Tanri ile olan esenligimizin
belirtisi ve mihridir ve bizi O’na hizmet etmeye ve fedakarlikta bulunmaya davet eden karsi
konulmasi imkansiz bir ¢agridir.

58



Alman sair Heine, eski diinyanin tanrilarini etkileri altindaki diinyanin tzerinde taht
kurmus ve zaferli bir sekilde ziyafet salonlarinda otururlarken tasvir eder. Yoksul bir kdylu,
onlarin bulunduklar yere tasidigl bir Carmihin altinda, sendeleyerek girer. Ve Carmihi agir
sOzler soyleyerek masanin tzerine firlatir ve tim tutku ve yanhs umutsuzluk tanrilari 6lirler.
Eski dunyanin tanrilari, yeni diinyanin sahte degerleridirler. Ve Mesih, Carmihini bir insanin
yasamina firlattigi zaman, tim eski sahte degerler olurler ve sonsuz degerler (izerine bina
edilmis yeni ve harika bir yasam var olur.

Mijde kayitlarinda Mesih’in kendi agzindan ¢ikan dort yonlu bir diinya hizmetinden
sOz edilir. Aziz Matta, tum uluslara neden 6grencilik etmemizin gerektigini bildirir. “Gokte
ve yerylzinde tim yetki Bana verildi. Gidin.” Aziz Markos, nereye gidilecegini soyler,
“Mujdeyi tim vyaratilisa duyurun.” Aziz Luka, islemin dizenini vurgular: “Glnahlarin
bagislanmasi igin tovbe cagrisi Yerusalim’den baslayarak bitin uluslara O’nun adi ile
duyurulmali.” Ama Aziz Yuhanna, daha derin bir noktaya dokunur ve bize egemen olmasi ve
bizi kontrol etmesi gereken ruhu aciklar: “Babamin beni gonderdigi gibi ben de sizi
gonderiyorum.” Hizmetkar, Efendisinden Gstun degildir. Bizim de ayni gorevi, ayni yetki ve
ayni mesaj ile benzer acilara dayanarak paylasmamiz gerekir. Yuhanna, “O, yasamini bizim
ugrumuza feda ettigine gore bizlerin de yasamlarimizi kardeslerimizin ugruna feda etmemiz
gerekir” derken kullandigi ifade, ¢ok sade ve ¢ok sasirticidir.

Carmih, adanmak icin var olan en Ustiin dinamiktir. Isa’nin davasi ugruna sehitler
kazanmasi icin yalnizca yaralarini gostermesi yeterlidir. Tanri, “Onlar destikleri Kisi’ye
baktiklari zaman” lzerlerine lituf ve yakaris ruhunun hepsini doker. “Ve biri, ‘Bagrindaki bu
yaralar ne?’ diye sordugunda, O, ‘Bunlar dostlarimin evinde aldigim vyaralar’ diye
yanitlayacak” (Zekeriya xii. 10, xiii. 6).

Isa Mesih, Sam yolunda Saul’e goériindiigii zaman, Saul de gokten parlayan ilahi isik
aracthgiyla Mesih’in bedenindeki civilerin ve karginin birakmis oldugu izleri gérmis
olmaliydi. “Neden bana zulmediyorsun?”—“Ben senin zulmettigin isa’yim” ... “Benim adim
ugruna ne kadar sikinti gekmesi gerekecegini ona gosterecegim.”

Pavlus’un elgilik hizmetinden ve Mesih’in ¢ektigi acidan soz ettigi zaman, garip bir
sOzcuk kullanmasina sasirmamak gerekir. Ayni sozcik, Yeni Antlasma’da yalnizca bir kez
daha kullanihr. Luka’nin mijdesinde bize yoksul dul kadinin kutuya gecinmek icin elinde ne
varsa hepsini verdigi anlatilir. Pavlus, ayni Grekge sdzcugi kullanir. “Sizin igin aci ¢ektigime
simdi seviniyorum. Mesih’in kendi bedeni yani kilise ugruna cektigi sikintilardan eksik
kalanlarini kendi bedenimde tamamliyorum.” Carmih yerindeki yoksulluk ve sikintilar!

Yahudi’ye gore sikinti, ¢ozilmesi gereken bir sorundu. Hiristiyan igin ise sikinti
paylasilmasi gereken bir sikinti haline geldi. Yahudi Saul, sikinti sorunu ile Eyup ve g
arkadasinin ruhunun yuzlestigi gibi ytzlesti ve bu durum ¢ézimi olmayan bir soruna neden
oldu. Hiristiyan Pavlus, Mesih’in yaralarint gordi ve Yehova’nin Kulu’nun bizim
gunahlarimiz icin yaralandigini ve bizim isyanlarimiz yiziinden ezildigini fark etti. Ve
bundan dolay1 soyle yazar: “Mesih ugruna gli¢suzlikleri, hakaretleri, zorluklari, zulimleri ve
darliklar seving ile karsiliyorum.”

Bizim i¢in Dirilmis Mesih’in yuceligi yaralarin farkina varmaktir; Thomas ile birlikte
ellerimizi civilerin biraktigl izlerin Gzerine koyarak sunlari séylemektir: “Tamam, benim igin
yeterli. Simdi hizmetkarinin esenlik iginde ayrilmasina izin ver, ¢lnki gozlerim Senin
Kurtarisini gordi.”—**Rabbim ve Tanrim!”” Diz ¢cokmek ve yaralari gormek: gorkem igindeki
kutsallarin duyacaklari en biyiik haz ve tecriibe edecekleri en derin deneyim bu olmayacak
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midir? O’nun ayaklarini mesh ettiginde, Meryem’in bile 6pebilecegi yaralar yoktu. Melekler
bu gibi seylere bakmayi arzu ederler, ama kurtaran sevginin bu sirrina baktiklari zaman
yuzlerini orterler.

“Sevgi Rabbini taclandirin:
Ellerine ve bogrine bakin,
Derin yaralar, ama yine de yukarida
Guzellik icinde yuceltildiler.
Gokytizindeki hi¢ bir melek
Bu gorintliye bakmaya katlanamaz,
Bdylesine parlak sirlara baktigi igin
Yanan gozlerini asagrya indirir.”

“Onlara Ellerini gosterdi.” O, sana Ellerini hi¢ gosterdi mi?Assisi’li Aziz Francis,
Isa’nin yaralarini disiinerek dylesine uzun saatler gegirdi ki, sonunda bedeninde Kurtarici’nin
izlerini tasidi. Ama ellerindeki yara izlerinden daha 6nemli olan giinlik yasaminda Mesih’in
carmihini tagidigina dair gosterdigi kanitlardi.

Assisi’li Bernard, Aziz Francis’i izlemeye karar verdigi zaman, piskoposun evine
gidilmesi ve ekmek ve sarabin takdisi ayininin yapilmasi gerektigine karar verildi ve Francis:
“Ayini yaptiktan sonra duada kalalim ve Tanri’dan, segmemiz gereken hangi yolun O’nu
hosnut edecegini bize gdstermesi i¢in dua ederek Kitabi (i¢ kez acarak ricada bulunalim.”

Kitap’1 ilk kez actiklari zaman karsilarina Rabbin, mikemmel olmanin yolunu soran
geng adama soyledigi su sozler cikti: “Eger eksiksiz olmak istiyorsan, git, varini yogunu sat,
parasini yoksullara ver; bdylece goklerde hazinen olur. Sonra gel, beni izle” (Matta xix. 21).
Kitap’1 ikinci agislarinda elgileri vaaz etmeye gonderen Mesih’in su sOzlerini okudular:
“Yolculuk igin yaniniza hi¢ bir sey almayin: Ne degnek, ne torba, ne ekmek, ne para, ne de
yedek mintan” (Luka ix. 3). Ugiincii kez actiklarinda ise Markos viii.34 ayetindeki sozler
belirdiler: “Ardimdan gelmek isteyen kendini inkar etsin, carmihini ytklenip beni izlesin.” O
zaman Aziz Francis, Bernard’a sOyle dedi: “Mesih’in verdigi 0glde kulak ver; simdi git ve
okumus olduklarini yerine getir; ve Mujdesi ile uyumlu yasamak icin bize hangi yolu
izleyecegimizi gosterme liitfunda bulunan Rabbimiz isa Mesih kutsansin!”

O ve dilencilik eden erkek kardesleri, kendilerini kati ¢ilecilige adadilar, terk edilmis
bir evde yasadilar, hastalarin ve yoksullarin evlerini ziyaret ettiler, mijdeyi, giderek
genisleyen bir cevrede vaaz ederek sonunda sapkinlara ve Misliimanlara da ulastilar. Francis,
Misir’da Sultan Kamil’in Onlinde imani ugruna aci ¢ekmeye hazir olduguna iliskin cesur
kanitlar gosterdi. Dinyasal kaygilardan uzak 6zgurliigl, hizmet ederken duydugu seving,
alcak gonallultgi ve bir cocuk gibi kolayca giivenmesi, sevgi dogasi ve insanlara duydugu
yogun merhamet—bunlar da Rab Isa’nin isaretleri olan ‘stigmatalar’di.

“Her siradan giine
Delinmis Elin ile dokun,
Bu yersel yasami
Litfun ile doldur,
Bizler cennet evinde
Yerimizi alana kadar.”

Bir defasinda Musluman bir Aziz Francis ile karsilastim. Bu Kisi, mistiklerin Sufi
gruplarindan birine aitti, yoksulluk i¢inde yasiyordu ve ben iceri girdigimde her biri Allah’in
guzel adlarindan birini temsil eden tespihinin doksan dokuz boncugunu ¢ekmekteydi. Onunla
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konustuklarimiz sunlardi: Tanri’yi izleyen birinin yapmasi gerekli olan davranislar ve bu
davraniglarin 6nemi ve El Gazali ve diger mistiklerin 6gretisleri; Tanri’nin merhametini,
sefkatini ve nezaketini gosterebilmek icin Tanri’nin karakteri (zerinde derin disinmemiz
gerekiyordu. Konusmamizin bu noktasinda bana dondi ve soyle dedi: “Aslinda insanin
Allah’in doksan dokuz adini saymasi icin bir tespihe ihtiyact yok; bu isimler ellerimize
oyulmustur.” Sonra avug iclerini acti ve her sol ve her sag elde bulunan derin isaretleri
gosterdi; Arapca 81 (seksen bir) ve 18 rakamlarina dikkat ¢ekti—her iki sayi toplandiginda
doksan dokuz rakamini veriyordu. Ve sozlerine sunlari ekledi:’yalvarirken ellerimizi
acmamizin nedeni budur, O’ndan litfunu rica ederken, Allah’a O’nun tim merhametli
oOzelliklerini hatirlatiriz.”

Sonra ben ona isa’nin yaralarini ve agac lizerinde giinahlarimiz nasil tasidigini
anlattim. “Ben seni asla unutmam...bak, adini avuglarima kazidim.”

O’nun ellerini ve ayaklarini civi ile deldiler. Aldigi yaralar yiceltilmis bedeninde
kaldi. Bu yaralar Hiristiyan oldugunu soyleyen herkese yapilan bir dgrencilik ¢agrisi ve
elcilik testidir. Mesih’in izleyicisi olmak zordur. O’nun talepleri amansizdir, Kkarsl
konulmazdir. Bir Kisi, her seyini terk etmedigi takdirde, Isa’nin égrencisi olamaz. Carmih
yoksa, ta¢ da yoktur.

Isa, gercek mese, zeytin ya da sedir agaci oldugunu soylemedi, ama “gercek asma”
oldugunu sdyledi. Asma, bir kaziga baglanan ve bereketlemek icin kanayan tek agactir.Her
dalin budama bicagina ihtiyaci vardir ve yalnizca meyve salkimi vaadinin oldugu yeri
derinlemesine keser.

Mesih ile paydasliga ¢agrildik, ama bu bir sikinti paydashgidir. Yeryuzu, 1sigin ve
karanhigin gugleri arasindaki nihai ¢atisma igin sonsuzluktan beri segilmis olan savas alanidir.

“Cunkl Tanri diger toplarinin arasinda
Bu yery(zil topunu elinin oyugunda bicimlendirdigi zaman,
Ve onu daha biylik ve daha kiigik 1siklar arasina
Parlayan gok kubbesi icinde yerlestirdiginde
Onu Aci Cekme Yildizi igin secti.”

O’nun acisina paydaslik etmek, elcilige 6zgu bir sira izler. Sehitlerin kani her Glkede
ve her ¢agda Kilisenin tohumu olmustur. Pavlus’un sozlerine kulak verelim:”Bundan boyle
kimse bana sorun ¢ikarmasin. Ctnku ben Isa’nin yara izlerini bedenimde tagiyorum.”

“Tanri Oglu isa beni
Gece yarisi Ulkelerine génderdi.
Civi ile delinmis ellerin
Kudretli atanma ve kutsanmasi benimdir.”

David Livingstone, Henry Martyn, Mary Slessor, James Gilmour, ve Keith Falconer,
bu kisilerin hepsi civilerin isaretlerini tasirlar. Planlarimiz bozuldugunda, umutlarimiz
kinldiginda, vizyonlarimiz eriyip gittiginde, kararlarimizin bedeli kan dokmek oldugunda,
zevklerimiz aciya donlstliginde ve Getsemani’nin ya da Golgota’nin acisini ¢ektigimizde,
tim bunlar Isa’nin ardindan giderek carmihimizi tasimak degil midir? Yaniti gelmeyen dua
karsisinda sabir, gizli 6z-fedakarlik, onderligin getirdigi yalnizhk, tim bunlarin hepsi gayri
mesru cocuklarin degil, gercek evlatlarin paylastiklari terbiyenin birer bolimddurler.
“Bedenimizde her zaman Rab isa’nin 6élumiini tasimak. Kamci darbelerinde, hapse
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atilmalarda, kargasalarda, gece ndbetlerinde, oru¢ tutmalarda kendimizi Tanri’nin
hizmetkarlari olarak onaylamak.”

“Ekmegini, hi¢ bir zaman gozleri kor eden goz yaslari ile b6lmemis olan,
Ya da geceleri yastigina simsiki saritlmamis olan,
Cani yanmamis ya da aci bir savas yasamamis olan
Korkuyu yenen gercek sevinci bilmez.”

Cennetin on iki kapisi vardir ve Kutsal Kent’in temelleri Gzerinde gorinen on iki
Kisinin adlarini hepsi Efendi’nin yaralarini tasirlar. Her kapi bir incidir—bir fedakarligin
incisi.

Mesih’e bltinlyle boyun egen insan bedeninin (izerine bu kiicuk duayr Kasmir’deki
bir hizmetkar yazmistir. Bu duay1 bizim duamiz yapabilir miyiz?

“Efendi, senin hizmetin igin sunulmak Uzere, senin bize verdigin fiziksel cergeveyi;
eti, kani, kemigi ve veteri sana veriyoruz. Bize bu bedeni senin ytceligin icin dogru sekilde
kullanmayi Ogret; senin amacin icin yonlendirilecegine ve muhafaza edilecegine glivenerek
ona iyi bir makine olarak bakmayi bize 6gret; Bize onu sert bir sekilde, insafsizca
kullanmayi, ama hicbir zaman koétiye kullanmamayi 6gret ve bu beden yavas yavas ya da
hizli bir sekilde tiikendigi zaman, onun senin ugruna tukendigini bildiren sevinci bize ihsan
et. Amin.”
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“Onuimuzden kosan Mesih 6liime galip gelir, Sonsuzluga girmemize engel olan cifte
kapilari iterek ardina kadar agar ve canimizin iceriye girmesini saglar. Carmih yolu ve
mezar araciligiyla Gergekligin atmosferine giden Sonsuz Bilgelik, bize bu yolu, bu sirri
gosterdi: ve bize Evrensel S6z’(in Giici’nd, ruhsal dinyanin “Acil Susam Agil” sozlerinin
mahremiyetini bildirdi.

Dinyanin Isig1, mezarin karanhgini aydinlatma, beden harikasi ve amansiz mezar
arasindaki temasin dehgetini kutsallastirma konularinda bagsarisizliga ugramig olsaydi, bizim
icin cok az bir sey yapmig olurdu.’Venite ed videte locum’: gelin, Mikemmel Sevgi’nin yattig
yeri goriin.”

—JOHN CORDELIER, Sonsuz Bilgelik Yolunda.
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BOLUM X

“O’NUN DIRILISININ GUCU”

Eugene Burnand’in Le Samedi Saint (Kutsal Cumartesi) adli harika bir tablosu vardir.
Yahudilerden korktuklari igin kapali kapilar ardinda bir araya gelmis olan on bir 6grenciyi
tasvir eder, ama ogrencilerin yuzlerinde seving 1s1gl ya da umut gilimsemesi yoktur.
Yasamlarindaki en karanlik glintin aksamidir.

Isa, mezarda yatmaktadir. Ogrencilerin umutlari da O’nunla birlikte gomilmistir.
Aralarinda soyle konusurlar: “O’nun, Israil’i kurtaracak Kisi olduguna giivenmistik.”
“Guvenmistik—ama simdi giiveniz kayboldu. Celile’de, Go6lI’iin yaninda O’nun gicini ve
gorkemini gordiik. Golgota’da aci feryadini isittik ve Ollrken, nasil can cekistigini gorduk.
Sonra Aramatyali Yusuf O’nun bedenini aldi ve biz O’nu mezara koyduk. Isa 6ld.”

Petrus, basini elleri arasina almig oturmaktadir ve Yuhanna yuzinde celiskili ifadeler
ile Petrus’u teselli etmeye calismakta, ama teselli edecek s6z bulamamaktadir. Grubun
icindeki gelecegi dustindigunde hayal kirikligi ve cesaretsizlik yasayan, zihni karismis, aciz
durumda kalmis ve sersemlemis her yiz, yasadiklari ortak deneyimin bireysel bir ifadesidir.
fsa 6ldii. “O’nun Israil’i kurtarmasi gereken Kisi olduguna giivenmistik...”

Tanri’ya sukdrler olsun! Mijdenin dykusi, Mesih’in 6limi ile sona ermez. O’nun,
zaferli, ‘Tamamlandi!” feryadi ile son bulmaz. Oykai, elcilere 6zgii mesaj ile de bitmez. isa,
“beden agisindan Davud’un tohumuydu”, ama “6limden Dirilisin gtict araciligiyla Tanri’nin
Oglu oldugu ilan edildi.” Bizim gunahlarimizin ugruna 6ldi ve gémdaldi ve “Kutsal Yazilar
uyarinca tgunct gin 6limden dirildi.” Pavlus’un az ve 6z ifadesi boyledir. Pavlus, inancinin
temelini Isa’nin dirilisine dayandirir, oncelikle O’nun dirilecegine iliskin peygamberlikler ve
vaatler ve sonra yasayan Kurtaricinin bir ¢cok kisiye goriinmesi, O’nun gergekten dirildiginin
kanitidir. Pavlus, Isa’nin bu goriniisleri hakkinda bir diizen iginde bilgi verir, Sam yolunda,
kendisinin de Dirilmis Mesih’i gordigtnd belirtir, ve sonra su sonuca varir: “Mesih
dirilmemisse, imaniniz yararsizdir, siz de hala giinahlarinizin igindesiniz. Buna gore Mesih’e
ait olarak 6lmus olanlar da mahvolmuslardir. Eger yalniz bu yasam ic¢in Mesih’e umut
bagislamissak, herkesten ¢ok acinacak durumdayiz.”

Sydney Dobell’in yazdiklarinda tim kanitlarin, 6zellikle bu kanitin karakteri hakkinda
canl bir anlayisa yer verilir: “Pavlus’un, bildirisi ile ilgili tim degeri Dirilis Gzerinde
yogunlastirma kaygisi 6nemli bir kanittir. Dirilis, Pavlus’un zihnindeki kanittir. Pavlus,
bilinmeyen gergekler dunyasinin bir kefilidir. Ayni sey diger elciler igin de soylenebilir.
Elcilerin daha sonraki imanlari ile karsilastirilan imansizliklari ve gerceklerin en buyigl
olarak Dirilisin secilmesi, ayni zamanda kanita dayali bilinmeyen gerceklerin de paha
bigilmez degerde bir tanikligini yapmaktadir.”

Dort Mujdede verilen Dirilis oykist hakkindaki en dikkat ¢ceken noktalardan biri,
olaya kendi gozleri ile taniklik eden bu kisilerin tim Oykulerinin Rabbi izleyen Kisilerin
kuskularini vurguluyor olmalaridir. Kuskuya yer veren bir zihin yapilari vardi ve sdylenti
kaynakli kanitlari kabul etmeye hazir degillerdi. Kadinlar, “korkularindan kimseye bir sey
sOylemediler” (Markos xvi. 8). Mecdelli Meryem, 6grencilere dirilmis Mesih’i gérdiguni
soyledigi zaman “ona inanmadilar” (Markos xvi. 11). Ogrenciler, O’nu Celile’deki dagda
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gordukleri zaman, O’na tapindilar, ama “bazilari kusku igindeydi” (Matta xxviii. 17). Elci
Thomas bir hafta siire ile kuskulanmay! stirdurdd, ama sonra ikna oldu.

Elgilerin, isa Mesih’in gercekten dirildigine iliskin duyduklari iman, bu neden ile, kor
degil,gozleri acik bir imandi ve toplu ve karsi konulmasi imkansiz bir ¢ok kaniti temel
almaktaydi. “Isa, 6lim acisini gektikten sonra bir ¢cok inandirici kanitlar ile elgilere dirilmis
oldugunu gosterdi, kirk gun sure ile onlara goriindi,” ve O’nun yasadigini géren ve O’nu
tantyan Kisilerin sayisi bes ytzden fazlaydi (Elgilerin Isleri i. 3; 1. Korintliler xv. 6). Elgilerin
grubundaki hi¢ kimse Mesih dirildikten ve Blyik Pentikost Giinu yasandiktan sonra artik
gercekten hicbir sekilde kusku duymadi. Artik hepsi degismis kisilerdi, ciikii Mesih sonsuza
kadar diriydi. O’nun Dirilisi, elcilerin yasayan umuduydu. O’nun Dirilisi, elcilerin
mesajlarinin yalnizca dinamigi degil, ayni zamanda gunlik deneyimlerinin de gergegiydi.
Petrus, “Ama Tanri O’nu igiincii giin diriltti ve agikca goériinmesini sagladi. Isa, halkin
timine degil de, Tanri’nin 6nceden sectigi taniklara—o6ltimden dirilmesinden sonra kendisi
ile birlikte yiyip icen bizlere—gorindi” (Elgilerin isleri x. 40, 41). Pavlus soyle yazar:
“Gugsuzlik icinde carmiha gerildigi halde, simdi Tanri’nin giict ile yastyor” (2. Korintliler
xiii. 4). Yuhanna, “Isa Mesih, 6lller arasindan ilk dirilen sadik taniktir” diye yazar. Isa,
sonsuza kadar diridir. Artik 61imdin O’nun Gzerinde hi¢ bir egemenligi kalmamuistir, ¢linki O,
o6luma yendi ve mujde araciliglyla yasam ve o6limsuzlugu aciga cikardi. Mesih’teki yeni
yasamin giic iste budur. O, her imanlinin iginde yucelik umudu ve giinahin tzerindeki gizli
zaferdir. Mesih ile birlikte ¢carmiha gerildik, O’nunla birlikte 6ldik ve gémuldik ve simdi
O’nda ve O’nun i¢in yaslyoruz.

Dirilis sabahi, siradan ve dinyasal olan her seyin (zerine yeni bir 1sik—sonsuzluk
Isigl—doker. Bu diri Umut, bos mezardaki Tanri’nin gucinun ve Tanri’nin zaferinin
sayesinde her sey ve her insan farkhdir. Eger bir kimse Mesih’teyse yeni yaratiktir. Eski
seyler gecmis, her sey Dirilis sabahinin yeni 1s1ginda yepyeni olmustur.

“Sonsuzluk Isig, tanrisal Isik,
Karanligimin iginde parla!
Oyle ki, 6nemsiz olanlar 6nemsiz
Ve biylk olan, her seyin en biytgi olarak goriinsun:
Ey sonsuzluk Isigl, parlal”

Insanlar diri Mesih’in varliginin farkina vardiklari zaman, yasamin tiim degerleri yeni
bir 6lcut araciligiyla kararlastirilirlar. David Livingstone sdyle der: “Bundan bdyle Mesih’in
Kralligi’nin disinda sahip oldugum hi¢ bir seye deger vermeyecegim.” Yuhanna’nin
Mijdesinde “O’nun ¢armiha gerildigi yerde bir bahge ve bahgede bir mezar vardi.” Bu bahge
bizi hala beklemektedir. Bahge, kurban ile kirmizi cicek acar. Ruh’un tim meyvesi orada
olgunlagir. O’nun dirilisinin giict, insanlarin dinyadaki en derin Uzuntiler ve ihtiyaclar ile
yuzlesebilmelerini ve bilen, ilgilenen ve her ihtiyaci saglayabilen Mesih’te glvenlik icinde
yasayabilmelerini saglar.

Insan yiiregi, iki seye aclik duyar: giinahtan kurtulus ve sonsuz yasam. inanclarin
karsilastirilmali tarihindeki en dikkat gekici gercek, insanligin su evrensel inancidir: 6limden
sonraki varolusun gelecekteki bir durumunda ve tanrilari ya da Tanri’y1 kurbanlar ve sunular
aracthgiyla yatistirmak icin bulunulan evrensel girisim. Mesih, bu her iki ihtiyacin yerine
getirilisidir. Ilkel irklar arasinda gelecek yasamin fikirleri kaba ve incelikten yoksun olsalar
bile, gergektirler ve onlarin dustincelerinde egemen bir yere sahiptirler. Animizm (tim
varliklarin ve evrenin bir ruh tasidigina inanan doktrin) terimi, canin maddesel diinyaya olan
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Ustlinltguni akla getirir. Yalnizca ilkel inanclar degil, ama buyik ahlak inanglarinin hepsi de
olumsuzltgu dgretirler ve sonsuz degerler igin bir i¢ glidiiye sahiptirler.

Insanlar, simdiki yasamin esasi biitinsiizliigii nedeni ile 6lumsizlige inanirlar, ¢iinki
genellikle karakterin, sevgi duygularimizin zorunlu feryatlari neden ile gl¢ ve yetenekler
azalmaya basladigi zaman bile blyldigiunu gozlemlemislerdir. Sevgi, 6limden daha
gucludar. Icimizdeki bir sey evrendeki bu sese Karsilik vermekte ve canlarimiz sonsuz
evlerine giden bu tek yola dogru kaginilmaz olarak ¢ekilmektedirler. Her sey, kaynagi ve ayni
zamanda sonu ile Tanri’nin yiregine doéner. Louis Pasteur sdyle der: “Sinirsiz Olan’in
varolusunu ilan eden—uve hig¢ kimse bu varolusu inkar edemez — tiim inanglarin mucizelerinin
hepsinde bulunan dogaustli yani onaylar; ¢cunkd Sinirsiz olma distncesi, bu ¢ifte karakteri
temsil eder, yani sinirsizlik onu istememiz icin 1srar eder, ancak yine de anlasilamazdir.
Anlayisimiz bu distnceyi kavradigi zaman, yapacagimiz tek sey diz ¢cokmektir. Ben,
dunyada Sinirsiz Olan’in kaginilmaz ifadesini her yerde gériyorum; sinirsiz olan araciligiyla
dogalistii olan, her yiregin derinliklerindedir.” Bilim, sinirsiz uzay, sinirsiz zaman, sInirsiz
sayllar,sinirsiz yasam ve devinimden soz eder. “Insanlarin yiiregine sonsuzluk kavramini
koydu.” (Vaiz iii. 11)

Oliim, insan caninin, isa’nin goérkemli dirilisi ve g6ge yukselisi araciligiyla 1siga
cikardigl yasam, daha fazla yasam, bol yasam 6zleminden daha evrensel degildir.

“UzUntq, her ne kadar cilginlik ederek aksini sdylese de,
_ Insan solugu ile nefes alan hig bir yasam,
Olumd hig bir zaman gergekten 6zlememistir.

Sinirlerimizin yetersiz kaldigl bu yasam
Soludugumuz 6ltm degil, bu yasamdir,
Istedigimiz daha fazla ve daha dolu yasamdir.”

Bu gercek, eski Etruryalilarin inanclarinda yer alir; eski Misirlilarin Olim Kitabinda
(aslinda bir yasam kitabiydr); Manu yasalarinin ruh goécli ve mutlak saadet konulari
hakkindaki son kitapta; islamiyet’in, 6liimden sonraki yasama ait, 6zen ile islenmis popiiler
kitaplarinda; hatta en iyi Budist arastirmacilar tarafindan hazirlanan Nirvana yorumunda bile.

Tidm uluslarin sonsuz yasam arzusu, Mesih’te ve yalnizca Mesih’te yerine gelir.
Clnkd Isa 6lumd ve dirilisi araciligiyla yasami ve 6lumsuzligu 1siga getirmistir. O, bize,
insanligin gunahlarina ve Gzintllerine ¢ozim getiren essiz bir mesaj vermistir.

Tum uluslarda gercegin ardindan ciddiyet ile giden kisiler gériinmeyen bir dinya
gortrler, isitilemez sesler duyarlar ve fiziksel varligi olmayan gergeklikleri tutmaya cahsirlar;
bundan dolay diger diinyaya ait olmayan bir Hiristiyan mesaji, onlara hi¢ bir zaman cekici
gelmeyecektir. Isa, dirilis mijdesini Lazar’in mezari basinda vaaz etti. “Dirilis ve Yasam
Ben’im. Bana iman eden Kkisi Olse de yasayacaktir. Yasayan ve bana iman eden asla
Olmeyecek.”

Pavlus’un mesajinin 0zt buydu. O, Mesih’i ve dirilisi vaaz etti. Pavlus baska bir
mujde bilmiyordu. “Simdi kardesler, size bildirdigim, sizin de kabul edip bagh kaldiginiz
Mdajde’yi animsatmak istiyorum. Size mijdeledigim sdze simsiki sarilirsaniz, onun
aracthgiyla kurtulursunuz. Yoksa bosuna iman etmis olursunuz. Aldigim bilgiyi size
oncelikle ilettim: Kutsal Yazilar uyarinca Mesih glinahlarimiza karsthik 6ldi, gémaldu ve
Kutsal Yazilar uyarinca Uguncl gin 6lumden dirildi...Mesih dirilmemisse, bildirimiz de
imaniniz da bostur. Bu durumda Tanri ile ilgili tanikligimiz da yalan demektir, clnki
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Tanr’nin Mesih’i dirilttigine tanikhik ettik. Ama 6liler gergekten dirilmezse, Tanri Mesih’i
de diriltmemistir” (1. Korintliler xv. 1-4, 14, 15). isa, 6lim (izerinde zafer kazandi. Mezarin
dehsetini ortadan kaldirdi. O, mijdede yasam ve olumsuzligu isiga ¢ikardi. Eger Mesih’e
duydugumuz umut yalniz bu diinya igin olsaydi, bildirimiz de kendimiz de acinacak halde
olurduk. Ama bizler, ginah ve 6lim (zerinde Zafer Kazanmis Olan’in, Yiceligin 6limsiiz
Kralinin elgileriyiz. Mijdemiz yalnizca bu yasami degil, sonsuzlugu da iceriyor ve bu neden
ile Olcilmez bir degere sahip. Tum Hiristiyan kuruluslarimiz, organizasyonlarimiz,
donanimlarimiz, kaynaklarimiz ve yontemlerimiz yalnizca bir sonucun araclaridirlar. Sonug
olarak hepsi de, el ile yapilmamis olan goklerdeki sonsuz evin yapi iskelesine ait
malzemelerdir.

Toplumsal mijdenin yeri ve glcl ayri bir 6nem tasir, ¢ciinki Mesih kirik yurekleri
iyilestirmek ve tutsaklari 6zgur kilmak icin geldi. Mijde mesajinin ahlaki icerigini ve bu
icerigin ciddi taleplerini ihmal etmeye cesaret edemeyiz. Ama bir bireye en cekici gelen,
dirilis mujdesidir.

Mujde, Bolseviklerin iddia ettigi gibi, zengin ve kibirli Kkisiler tarafindan bogazlarina
basilan yoksul ve sefalet icinde yasayan Kisiler icin bir uyusturucu degildir. Mijde, gorinen
seylerin gegici ve goriinmeyen seylerin sonsuz olduklarini bildirir. Simdi, adaletsizlik ile dolu
olan bir dinyada Mesih’in sikintilarina paydas olmak zorunda kalabiliriz; ama O’na olan
imanimiz araciligiyla 6lumden dirilise erisecegiz. “O, her seyi kendine bagl kilmaya yeten
gicunln etkinligi ile zavalli bedenlerimizi degistirip kendi yuce bedenine benzer hale
getirecektir” (Filipeliler iii. 21).

fsa Mesih’in oliimine ve dirilisine inanan herkes icin goériinmeyen degerler, ilk
Kilisenin elgilerinin, kutsallarinin ve sehitlerinin sevinci ve esiniydiler. Dlnyayi Mesih igin
kazandilar, ¢linki dunyay1 6nemsiz gordiler. Her tlkede ruhsal bir krallik kurdular, ¢lnki
onlarin vatanlari goklerdeydi. Her kentte Kilisenin temellerini attilar, ¢linki onlar “mimari ve

kurucusu Tanri olan temelli kenti bekleyen”, “konuklar ve yabancilardi.”

Gunumiizde bundan daha fazla vurgulanmasi gereken bir Hiristiyan gergegi yoktur.
Eger dirilmis Mesih ve sonsuz yasam hakkindaki bu mesaji Hiristiyan olmayan diinyaya
tasirsak, o zaman teolojide gercekten ilerlemis oluruz. Dr. Deissman bu konudaki
dustincelerini aktarir: “Asagl yukari bu son otuz yilda Isa’nin Mijdesinin 6limden sonraki
yasam ile ilgili konulari hakkindaki karakteri uluslar arasi Hiristiyan teolojisinde giderek
daha fazla 6n plana ¢cikmaya baslamistir. Ben bu durumu, teolojik arastirmanin simdiye kadar
atmis oldugu adimlar arasindaki en basarili adim olarak gértyorum. Bizlerin bugin Kilisenin
bildirisi konusundaki en pratik ¢alisma olan Mijdenin eskatolojik karakteri Gizerinde mimkiin
olan en gucli uygulamayr yapmamiz gerekir. Yani, her gin zihinlerimizi Tanri’nin
Egemenligi’nin yakin oldugu, ve Tanri’nin, kosulsuz egemenligi ile yargi ve kurtulus
araciligiyla gelecegi ve kendimizi i¢sel olarak Maranata—*"“Gel ya Rab!”—ig¢in hazirlamamiz
gerektigi gercegi Uzerinde odaklamamiz gerekir.

Hiristiyan bir gorevlinin asil mesaji budur; gelen, Carmih tzerinde 6len, 6limden
dirilen, goge yikselen ve tekrar gelecek Olan hakkindaki sonsuz mujde. Beytlehem’den ve
CGarmih yerinden, bos mezardan ve O’nu gozlerden gizleyen bulutlardan sonsuzlugun isig
parlar. imanimizin ve diinyaya verdigimiz mesajin icerigini kapsayan biyik elips mimkin
olan en genis sekilde cizilebilir, ama her zaman iki odak noktasina sahiptir ve her zaman
sahip olacaktir—Isa Mesih’in Olimii ve dirilisi ve bunlarin insanin giinahi ve sonsuz yazgisi
ile olan iligkileri. Dirilisin mijdesi budur.
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“0, tim bunlari yapti, O’na tapinmayacak miy1z?
O, tekrar gelecektir ve biz hala umutsuzluga kapilabilir miyiz?
Gelin, kendimizi hemen O’nun 6niine atalim,
Intiyaclarimizin yiikiinii O’nun ayaklarinin dibine birakalim.

Gozlerimizde duydugumuz stikranin 1s1g1 parlasin,
Sevingli ve kederli, emin ve sakin,

Sonra tlim yasam boyunca ve yasamdan sonrasinda

Bir mezmurun ¢ok canli mizigi ile heyecanlanalim.

Evet, yasamda, 6limde, Uziintude ve glinah islerken,
O beni yeterli kilacaktir, ¢linkl O yeterlidir:
Mesih sondur, ¢linkli Mesih bagslangigti,
Mesih baslangictir, ciinki son, Mesih’tir.”
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